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O DEPOIMENTO DO POLICIAL MILITAR COMO TESTEMUNHA NO PROCESSO PENAL:
OBRIGATORIEDADE, IMPARCIALIDADE E CONTRIBUICOES PARA A EFETIVIDADE DA
JUSTICA. "~

Melquisedeque Rocha de Souza

RESUMO

A Policia Militar no Brasil exerce uma atividade extremamente dindmica e complexa,
seus agentes sdo responsaveis principalmente pela preservacdo da ordem publica e
prevencdo de crimes, além de figurem como forca auxiliar do Exército Brasileiro. Sua
area de atuacdo é externada também por outras atividades que estdo elencadas na lei ou
regulamento. Nessa linha, o presente estudo objetiva discutir as dificuldades da atividade
policial em relacdo ao papel dos agentes, engquanto testemunhas, na formacdo do
convencimento do Estado em suas atribuicdes jurisdicionais. Pretende-se demonstrar
quais critérios sdo usados para a convocacao do policial como testemunha, para producdo
de provas, no curso de processos penais, e quais fatores contribuem para elucidacéo do
fato e conclusdo da decisdo do Estado. Diante disso, pergunta-se: em que medida a
participacdo do policial em audiéncia contribui para a solugédo dos feitos, levando-se em
conta que, muitas vezes o agente apenas conduziu os suspeitos a delegacia? Além disso,
qual a razoabilidade, com base no ordenamento patrio, de tal convocacdo, sabendo-se que
a mencionada atividade ocorre sobretudo nos dias de folga do policial? Para enfrentar tais
questBes, o trabalho desenvolveu uma anéalise tedrica fortemente centrada em Renato
Brasileiro, Guilherme Nucci e no ordenamento juridico, que compreendeu desde a
persecucdo penal até o regimento da corporacdo militar citada.
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1. INTRODUCAO

O papel do policial militar é verdadeiramente multifacetado na justica criminal,
sendo essencial para a manutencdo da ordem publica e a aplicacdo da lei. E preciso
salientar que tem sido objeto de debate a necessidade de sua presenca nos processos
judiciais como testemunha, pois além das responsabilidades que o cargo exige, 0s
policiais sdo obrigados a comparecer aos tribunais nessa condigdo. Alguns autores
sustentam que essa obrigacdo € dispensavel em determinadas circunstancias,
especialmente quando existem indicios ou provas documentais suficientes para a
elucidacéo dos fatos (Brasileiro, 2022). Por outro lado, parte da doutrina considera que a
presenca do policial militar como testemunha é imprescindivel para garantir a veracidade

do processo e contribuir para a convic¢ao do magistrado (Nucci, 2020).

Nessa perspectiva, o presente trabalho discute a necessidade e a relevancia da
presencga do policial militar como testemunha e sua contribuigdo para a decis&o judicial.
Em alguns casos, a convocacdo do militar pode se mostrar redundante e até
contraproducente, gerando desgastes emocionais e funcionais que impactam sua
qualidade de vida. Surge, entdo, a indagacdo: tal exigéncia seria compativel com a
dignidade da pessoa humana, especialmente quando a atuagdo do policial no fato foi

apenas acessoria?

Em suma, os objetivos deste trabalho s&o: discutir as dificuldades da atividade
policial relacionadas ao papel dos agentes como testemunhas na formacdo do
convencimento do magistrado; analisar os critérios usados para a convocacdo do policial
como testemunha na producéo de provas; avaliar as contribuigdes reais desse depoimento
para a elucidacdo do fato; e examinar os impactos da obrigatoriedade no tocante aos

direitos fundamentais do policial militar.

A pesquisa parte da hipotese de que a obrigatoriedade irrestrita do
comparecimento pode, em muitos casos, ser desproporcional, comprometendo a
dignidade e o bem-estar do policial militar, sem necessariamente agregar valor

significativo ao processo penal. O estudo sera desenvolvido por meio de analise juridico-



doutrinaria, examinando normas constitucionais e processuais, bem como contribuicdes

da psicologia do testemunho e da neurociéncia.

O trabalho esta dividido em sete secdes, além desta introducdo. Na segunda sec¢éo,
apresentam-se os fundamentos tedricos do processo penal e da prova testemunhal,
partindo de uma andlise historica e conceitual, bem como da evolugdo dos sistemas
processuais no Brasil. A terceira se¢do aborda os principios constitucionais aplicaveis ao
processo penal, destacando o contraditorio, a ampla defesa, o devido processo legal como

balizas fundamentais para a compreensdo do papel da prova no ambito penal.

A guarta secao concentra-se especificamente na prova testemunhal, examinando
sua natureza juridica, classificacbes, limitacdes e fragilidades, com énfase nas
contribuicbes da psicologia do testemunho e da neurociéncia quanto as falhas de
memoria. A quinta secdo trata do papel do policial militar como testemunha, analisando
suas atribuices constitucionais, a distincdo entre policia ostensiva e policia judiciaria,
bem como as obrigacgdes e deveres legais decorrentes de sua atuagdo em juizo. Também
se discute o encargo de ser testemunha, considerando os impactos funcionais e pessoais

que recaem sobre o policial militar.

Na sexta secdo expde-se a metodologia e a analise juridico-doutrinaria adotada,
explicitando a natureza da pesquisa, os procedimentos metodoldgicos, o corpus
normativo e doutrinario utilizado, bem como os recortes analiticos que sustentam a
reflexdo proposta. A sétima secdo apresenta os resultados obtidos, a discusséo critica dos
achados e as consideracdes finais, sugerindo propostas de aprimoramento normativo e
interpretativo para equilibrar a efetividade da prova testemunhal com a protecdo dos

direitos fundamentais dos policiais militares.

Dessa forma, a estrutura do trabalho foi organizada de modo a oferecer uma
analise gradual e integrada, permitindo que a discussdo se desenvolva a partir dos
conceitos gerais do processo penal até as particularidades da atuacdo do policial militar

como testemunha, culminando nas reflexdes criticas e conclusivas do estudo.

2. FUNDAMENTOS TEORICOS DO PROCESSO PENAL E DA PROVA
TESTEMUNHAL

2.1. Processo penal no Brasil, breve historico



A primeira legislacéo brasileira codificada foi o codigo de processo criminal, em
1832, onde houve alguns registros processuais prevista na constituicdo de 1824. A
Constituicdo de 1891 ampliou direitos e liberdades, e consolidou a separagéo de poderes,
porém a perspectiva historica que mais interessa é a de 1941 onde o Cddigo de Processo
Penal de 1941 (Decreto-Lei n° 3.689) foi promulgado — inspirado no modelo italiano de

1930 (Rocco), de tendéncia mais inquisitorial. (Pacelli, 2021)

Segundo (Pacelli, 2021) Na primeira redacdo do codigo de processo penal, 0s
direitos fundamentais eram demasiadamente relativos, era tanto que até uma sentenca
absolutéria ndo era motivo suficiente para garantir a liberdade do réu, de acordo com o
nivel de pena. No mesmo caminho ocorre que também, na época de acordo com a pena
do preceito secundario cominada ao delito, apds recebida a dendncia ela era decretada

compulsoriamente a prisao preventiva do réu como se realmente houvesse juizo de valor.

E nesse periodo o principio que se destacava era o da presuncao de culpabilidade,
A presuncao de culpabilidade inverte a Idgica constitucional do estado de inocéncia
previsto no art. 5°, inciso LV1I, da Constituicdo Federal de 1988. Essa perspectiva, muitas
vezes implicita em decisGes judiciais e na atuagdo estatal, considera o acusado como
potencialmente culpado desde o inicio da persecucdo penal, justificando prisbes
preventivas automaticas, antecipacdes de pena e restricbes de direitos antes do transito
em julgado. (Aury, 2023)

No inicio da vigéncia do Codigo de Processo Penal de 1941 a testemunha era
tratada como elemento essencial para a reconstrucdo dos fatos, mas sem o mesmo grau
de protecdo processual que se observa atualmente. O sistema tinha viés inquisitorial, A
palavra testemunhal tinha peso probatério consideravel e a preocupacéo central era a
chamada “verdade real”, muitas vezes admitindo praticas coercitivas para garantir o
comparecimento e o depoimento. Conforme destaca Renato Brasileiro de Lima (2022),
tratava-se de um modelo que privilegiava a autoridade estatal e a busca da verdade a
qualquer custo, em detrimento das garantias individuais, cenario que s6 comecou a ser

mitigado com a Constituicdo de 1988.

2.2. Processo penal e sistemas processuais penais

O Estado através do seu poder de organizar e manter uma sociedade em que haja

respeito e um bom convivio, que por intermédio do poder legislativo, cria limites e



elabora as leis penais genérica, abstrata e impessoal na qual tem a finalidade de punir
aqueles que desrespeite e extrapole esses limites. Porquanto um individuo transpassa
esses limites, a partir dai esse plano abstrato se transforma no direito de punir

concretizando esse direito. (Lenza, 2025)

No entanto essa pretensdo punitiva ndo surge compulsoriamente como ato
autoritario e impositivo, é necessario que haja um processo, ou seja essa pretensdo nasce
incompleta, pois, apesar de o estado ser titular do direito de punir esse direito ndo € um
ato imediato e de imposicdo direta, portanto € cabivel que haja um procedimento regular
e que tenha as formalidades prescritas em lei e por meio de 6rgdos jurisdicionais que a
partir dai o Estado podera concretizar esse jus puniendi. (Lenza, 2025)

E é dessa ldgica que surge o processo penal e seus sistemas processuais, no qual
é um instrumento em que o estado se vale da legitimidade de atuacdo para poder privar
as liberdades individuais orientado pelo estado democratico de direito e que se respeite a
norma maior, a constituicdo federal e a dignidade da pessoa humana sendo assim

obedecendo esses critérios estabelecidos. (Lenza, 2025)

Portanto no direito existem 3 tipos de procedimentos processuais para se alcancar
a resolucdo de uma lide, que € pretensdo que o estado tem em substituir a vontade das
partes, ou seja as partes ndo pode fazer justica com as proprias maos, sao elas:

procedimento Inquisitivo, acusatdrio e misto.

O sistema inquisitorial adotado pelo direito eclesiastico (canbnico) na idade
média, tendo incidéncia em toda Europa e sendo empregado por muito tempo, ele se
assemelha com sistemas ditatoriais, ou melhor, ele é impositivo no fato de toda as funcdes
judiciais esta concentrada nas maos de uma s6 pessoa no qual o juiz soberano assume o

papel de acusador, defensor e julgador. (Lenza, 2025)

Ja o sistema misto que é a juncdo do sistema inquisitorial e o sistema acusatorio
no qual a primeira fase € inquisitorial em que se restringe a ampla defesa, com instrugdes
secretas sem acusagdo e sem contraditorio. J& na segunda parte, ha acusagdo e o réu tem
a possibilidade de se defender e ha um juizo para dar o parecer final, fase essa em que
pressupde um principio da ndo culpabilidade. (Lenza, 2025)

No entanto, o sistema acusatorio que é o adotado no Brasil tem como

caracteristicas em que a acusagdo e defesa estdo em igualdade de condi¢bes sendo



presidido por um juiz inerte e imparcial que visa garantir um julgamento justo e imparcial.
Nesse tipo de sistema o acusado é coberto pelo principio da presuncdo de inocéncia, do
contraditério e ampla defesa e também é caracterizado pela imparcialidade do juiz ele ndo

deve tomar parte do processo agindo como garantidor da justica. (Lenza, 2025)

2.3. Procedimento comum ordinério

O inicio do ajuizamento comega com a queixa-crime ou com o oferecimento da
dendncia pelo ministério publico, e posteriormente o recebimento dessas duas pecas 0
juiz ird analisar a dendncia ou queixa e decide se da procedimento ou se nega o
recebimento, caso seja positivo o processo segue adiante. E logo apds haveré a citacdo do
réu para apresentar sua resposta a acusagao no prazo de pelo menos 10 dias, e apés a
reposta preliminar havera a audiéncia de instrucdo e julgamento onde serdo ouvidas todas
as partes, entre elas as testemunhas e ap0s a audiéncia o juiz ira proferir sentenca

condenando ou absolvendo. (Brasileiro, 2020)

E na audiéncia de instrucéo e julgamento em que hé a oitiva do policial militar, se
¢ arrolado pelo ministério publico sera ouvido nessa fase, portanto ele prestara seu
depoimento perante o Juiz respondendo os questionamentos da Defesa, do Juiz e do
Ministério publico que poder inquirir a testemunha, no entanto além da obrigatoriedade
de comparecer quando convocado ele podera sofrer sancdes legais e disciplinares caso
ndo se apresente no dia e hora marcados. E também o militar tem compromisso com a

verdade conforme juramento realizado quando ingressa na carreira.

3. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS APLICAVEIS AO PROCESSO PENAL
3.1. Contraditdrio e ampla defesa

O principio do contraditério, como delineado por Aury (2025), é fundamento
indispensavel do processo penal, pois assegura que nenhuma decisdo seja tomada sem
que o acusado tenha sido interrogado, podendo reagir as alegacOes da acusagédo. Ele ndo
se limita & mera formalidade de participacdo, mas implica uma estrutura dialética e
imprescindivel entre acusacdo e defesa, onde na manifestagdo sobre provas apresentadas
e de argumentacdo antes de qualquer deciséo judicial relevante. Aury Lopes Jr. destaca

que o contraditorio é coligado com o principio da igualdade processual: se 0 acusado néo



puder contrapor-se as provas ou as alegacgdes, ha risco de parcialidade e violagdo ao

devido processo legal e dos direitos humanos.

No mesmo sentido, a ampla defesa, complementa o contraditorio ao garantir que
0 acusado possa utilizar todos os meios legais disponiveis para sua defesa, inclusive a
producdo de provas, pericias, arrolamento de testemunhas e recurso as instancias
superiores. Nao se trata apenas de “defesa técnica”, mas também de defesa real,
substantiva e completa, capaz de confrontar a acusacao de forma plena. A ampla defesa
€ uma garantia material, ndo simplesmente procedimental, sendo condicéo indispensavel
para que o processo penal seja legitimo e compativel com a dignidade da pessoa humana
(Aury, 2025).

3.2. Devido processo legal

O devido processo legal é uma das bases do Estado Democratico de Direito e
encontra previsdo expressa na Constituicdo Federal, segundo o qual “ninguém sera
privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”. esse principio
representa ndo apenas a necessidade de um processo formalmente correto, mas também
substancialmente justo, funcionando como um limite ao poder punitivo do Estado, e com
plenitude para que as partes exergcam seu direito. O devido processo legal garante que a
persecucdo penal observe regras previamente estabelecidas e respeite os direitos

fundamentais do acusado, evitando arbitrariedades e excessos. (Brasileiro, 2022)

Além do aspecto formal — que exige o respeito as normas procedimentais — o
devido processo legal possui dimensdo material, que impde critérios de proporcionalidade
e razoabilidade as decisdes estatais. Ndo basta que o processo siga um rito; € necessario
que esse rito ndo seja desarrazoado ou desproporcional, sob pena de se transformar em
um instrumento de opressdo. Assim, o devido processo legal atua como verdadeira
clausula geral de protecédo, da qual decorrem outros principios, como o contraditério, a

ampla defesa e a presungéo de inocéncia. (Brasileiro, 2022)

3.3. A dignidade da pessoa humana no processo penal
Em As Misérias do Processo Penal, Francesco Carnelutti evidencia a profunda
tensdo existente entre a busca pela justica e o sofrimento humano que o processo penal
imp0e aos envolvidos. O autor revela que, por tras dos autos e das formalidades juridicas,

h& pessoas — com sentimentos, dores e fragilidades — que sdo muitas vezes esquecidas
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pela frieza da maquina judiciaria. Ao tratar o réu, o acusado, a testemunha e até o proprio
juiz como seres humanos sujeitos a erros e angustias, Carnelutti resgata o principio da
dignidade da pessoa humana como eixo moral e ético indispensavel ao Direito Penal e
Processual Penal. A testemunha, por exemplo, ndo deve ser vista apenas como
instrumento de prova, mas como alguém que também carrega o peso da verdade e a

responsabilidade de participar de um processo que afeta vidas.

Para o autor, a dignidade nao pode ser suprimida nem mesmo diante da culpa. O
processo deve servir a justica, mas sem degradar o ser humano. Carnelutti critica a postura
desumana e punitivista que transforma o acusado em mero objeto do processo e a
testemunha em simples meio de producdo de prova, esquecendo-se de que ambos sdo
pessoas dotadas de sentimentos e direitos. Assim, o livro convida a reflexdo de que o
respeito a dignidade da pessoa humana deve orientar todas as etapas do processo penal,
desde a colheita do depoimento testemunhal até a execucdo da pena, para que a justica
n&o se converta em instrumento de opressdo, mas em caminho de humanidade, verdade e

redencao.

4. A PROVA TESTEMUNHAL NO PROCESSO PENAL

4.1. O que é ser uma testemunha?

A testemunha, segundo Nucci (2023), € toda pessoa que, ndo sendo parte no
processo, é chamada a depor em juizo sobre fatos relevantes para a elucidagédo do fato.
Trata-se de fonte de prova pessoal, cuja funcdo é narrar ao juiz 0 que sabe a respeito do
fato investigado ou processado, auxiliando na formacdo de seu convencimento. A
testemunha ndo ¢ “meio de prova”, mas sim fonte de prova, pois 0 meio é o depoimento
que ela presta. A credibilidade da testemunha deve ser analisada de forma criteriosa,
considerando-se suas condigdes pessoais, eventual interesse no resultado do processo e a
coeréncia de seu relato, de modo a evitar condenagdes baseadas em declaracdes frageis

ou contraditérias.

Todavia, € importante esclarecer que existem alguns tipos de testemunhas no
processo penal as quais sdo: Testemunha presencial: aquela que presenciou o fato;
Testemunha indireta: aquela que possui informacdes a respeito do fato por intermédio

de terceiros; Informantes: aqueles que ndo sdo compromissados e as Testemunhas
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abonatorias: frequentemente utilizadas no processo penal visando a abonar a conduta do

réu.

Existem no ordenamento juridico varias classificacGes sobre testemunhas e sera
destacado uma feita pelo professor Aury Lopes Junior, em sua obra direito processual

penal:

Testemunha indireta: é aquela testemunha que nada presenciou, mas ouviu
falar do fato ou depde sobre fatos acessorios. HASSAN CHOUKR 485 explica
que a testemunha “de ouvir dizer”486 nao esta excluida do sistema probatorio
brasileiro, sendo ouvida “a critério do juiz” (o que constitui um erro, pois se
deve fortalecer o depoimento da testemunha presencial). Pensamos que tais
depoimentos devem ser valorados pelo juiz atendendo as restricbes de sua
cognicao, pois ndo se trata de uma testemunha presencial, dai decorrendo um
maior nivel de desconhecimento do fato e, portanto, de contaminacéo.

Portanto, o policial militar poderia ser empregado nessa classificacdo, pois na
maior parte das ocorréncias em que atuam, principalmente, pelo fato de ao chegar no
local posteriormente ao delito, restando apenas ouvir dos supostos autores e supostas
vitimas que se encontram no local sobre parte do acontecimento, para posteriormente
fazer a simpldria conducdo dessas pessoas a delegacia para as devidas providéncias
judiciais. E é a partir dai que se aceita a deniincia ou queixa-crime e irdo ocorrer as
devidas investigac@es, inquéritos, colhimento de provas que sera executado pela policia
judiciaria ,ou seja, policia investigativa e complementado com pericias e depoimentos
onde serdo ouvidas as testemunhas presenciais que flagraram a situacéo fatica e sera

feita todo o desenrolar do processo.

4.2. Natureza juridica da prova testemunhal
Precipuamente, em termos etimoldgicos, tem-se que a palavra prova vem do
latim “probatio”, que por sua vez, deriva do verbo probare, cujo significado ¢ examinar,

persuadir, demonstrar, como explica Greco Filho (1999).

A prova testemunhal no processo penal detém caracteristica de meio de prova,
seja ela qual for, a confissdo, os documentos, a pericia entre outros elementos (Nucci,
2020), para o escritor a prova testemunhal possui natureza juridica de prova subjetiva,
pois depende da percepcdo, memoria e narrativa humana para reconstruir os fatos.

Diferentemente das provas documentais ou periciais, que tém carater mais objetivo, a
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prova testemunhal esta sujeita a falhas de percepcao, esquecimento, contradicdes e até

ma-fé.

4.3. Limites e fragilidades da prova testemunhal

A subjetividade e a percepgdo de cada momento em nossa memoria e capacidade
de narracéo da testemunha podem ser influenciadas por fatores emocionais, psicolégicos

e contextuais, resultando em distorcGes sobre o fato que ocorreu. (Avila 2013)

Dessa forma, segundo (Avila, 2013) poder-se-ia resumir o processo de formacéo
de falsas memadrias, provocadas principalmente por estes fatores: sugestdo por terceiro,
insisténcia na pergunta (repeticdo), utilizacdo de palavras associadas (diferencas
semanticas sutis), o julgamento moral, a pressao social, o histérico pessoal do inquirido
e possiveis traumas. Todas passiveis de ocorrer tanto na fase policial, quanto na judicial
propriamente dita. Estdo elencadas as principais falhas da memdria humana:

e Falsas Memorias: A memoria humana é suscetivel a distor¢des, podendo criar
lembrancas de eventos que ndo ocorreram ou alterar detalhes de eventos reais.

e Efeito do Tempo: O intervalo entre o evento e o depoimento pode levar ao
esquecimento ou a contaminacgdo por informacdes externas.

e Fatores Bioldgicos e Psicoldgicos: Idade, estado emocional, traumas, transtornos
psiquiatricos, estresse e ansiedade podem impactar a precisao do relato.

e Influéncia da Midia: A exposi¢do midiatica pode moldar ou reforcar memorias
falsas e criar preconceitos que afetam a credibilidade do testemunho.

o Dificuldade de Verificacdo: N&do h& como verificar objetivamente se o relato

corresponde a realidade, especialmente na auséncia de evidéncias corroborativas.

E também para complementar existe uma cultura punitivista no bojo da sociedade,
esse desejo por justica abrange todas as localidades, épocas e culturas: A busca por
culpados pode levar a supervalorizacdo de depoimentos testemunhais, mesmo quando ha

fragilidades evidentes.

E sobre a credibilidade da prova testemunhal por se tratar de prova advinha da
memoria humana que é suscetivel a falhas e esquecimentos com o decorrer do tempo,
(Nucci, 2020) sendo assim, qualquer pessoa e principalmente os Policiais Militares estdo
predispostos a sofrer falhas interferéncias no cognitivo durante a espera das audiéncias.

O que justifica essa énfase no policial € o estresse do servico a quantidade de
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ocorréncias, muitas dessas semelhantes entre si, e muitas das vezes pela baixa qualidade
de vida que provocam preocupacfes e também a morosidade em que ocorrem as

audiéncias pos fato.

Vale lembrar que, todos os fatos da ocorréncia séo postas a termo por um
instrumento criado para essa finalidade a qual se denomina inquérito policial, esse
procedimento é elaborado por um 6rgdo criado para esse objetivo A policia judiciaria, ou
seja, a policia civil, que esta consolidado na constituicdo federal de 1988 em se art. 144
§ 4° “As policias civis, dirigidas por delegados de policia de carreira, incumbem,
ressalvada a competéncia da Unido, as funcbes de policia judicidria e a apuracao de

infragoes penais (...)".

5. OPAPEL DO POLICIAL MILITAR COMO TESTEMUNHA NO PROCESSO
PENAL

5.1. Atribuicdes constitucionais da Policia Militar

A Constituigdo Federal do Brasil de 1988 estabelece, no artigo 144, a estrutura da
seguranca publica, definindo e limitando as atribuicdes de cada 6rgao responsavel por
esta funcdo essencial do Estado. No caso especifico do 6rgao Policia Militar, que segundo
0 § 5° do dispositivo prevé que a corporacdo tem como objetivo a policia ostensiva e da
preservacao da ordem publica. A atuacdo da institui¢do, portanto, ndo se confunde com a
atividade investigativa, propria da Policia Civil, mas se volta ao patrulhamento
preventivo, a visibilidade de sua presenca e ao pronto atendimento de situacdes que

possam comprometer a paz social e protecdo da vida. (Nucci, 2021)

Segundo Jorge César de Assis (2016), a Policia Militar ocupa posicao peculiar no
sistema juridico brasileiro, pois, a0 mesmo tempo em que é orgao de seguranca publica,
é também forca auxiliar e reserva do Exército. Essa caracteristica a diferencia de outras
corporagdes policiais, na medida em que combina atribui¢es de ordem civil, ligadas a
preservacao da ordem publica, com um estatuto juridico-militar que Ihe impde disciplina
e hierarquia rigidas. Tal configuragdo institucional reflete uma escolha constitucional
consciente, que busca harmonizar a protecdo da sociedade com a manutencdo da

soberania nacional.

Na mesma linha, Lazzarini (2002) destaca que a natureza da Policia Militar é

essencialmente preventiva, sendo sua atuacdo voltada a evitar a ocorréncia de delitos e
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garantir a tranquilidade publica. Para o autor, a visibilidade do policiamento ostensivo €
um dos maiores instrumentos de inibicdo do crime, funcionando como mecanismo de
prevencdo priméaria. Além disso, ressalta-se que a presenca da Policia Militar em espagos
publicos materializa o dever do Estado de assegurar seguranca e ordem, o que da

concretude ao principio da eficiéncia da administracdo publica.

5.2. Diferenca entre policia ostensiva e policia judiciaria

A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 144, delimita as funcbes das
instituicGes de seguranca publica, distinguindo a atuacdo da Policia Militar, responsavel
pela policia ostensiva e preservacao da ordem publica, e da Policia Civil, incumbida da
funcdo de policia judiciaria e da apuracdo de infragdes penais. Essa separa¢do funcional
tem como objetivo garantir maior eficiéncia e especializacdo, estabelecendo um modelo
em que cada corporacdo desempenha papel especifico dentro do sistema de justica e

seguranga.

A policia ostensiva, desempenhada pela Policia Militar, caracteriza-se pela
atividade de prevencao e repressao imediata. Sua presenca visivel nas ruas, por meio de
patrulhamento e policiamento fardado, busca transmitir sensagdo de seguranga, inibir
condutas criminosas e intervir prontamente diante de situacdes que ameacem a ordem
publica. Trata-se de uma atuacdo voltada ao contato direto com a sociedade, marcada pela

rapidez da resposta e pela funcao preventiva.

Jorge César de Assis (2016) ressalta que a policia ostensiva, exercida pelas
Policias Militares, € a face mais visivel do Estado perante a sociedade. Sua presenca
fardada e ostensiva transmite sensagé@o de ordem e controle, mas, a0 mesmo tempo, exige
que sua atuacdo seja pautada pela legalidade, proporcionalidade e respeito aos direitos
fundamentais. O autor enfatiza que a esséncia da funcdo ostensiva é prevenir a pratica

delitiva, intervindo de forma imediata para restaurar a paz social sempre que necessario.

Ja Luiz Flavio Gomes (2018) aponta que a policia judiciaria, exercida pelas
Policias Civis e pela Policia Federal, tem funcgdo retrospectiva e probatoria, voltada a
investigacao do crime j& ocorrido. Para ele, a separacdo entre policia ostensiva e judiciaria
é positiva, pois confere especializacdo, mas também apresenta desafios, sobretudo em

relacdo a integracdo entre prevencao e investigacdo. O autor defende que a auséncia de
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comunicacéo eficiente entre as policias € um dos principais obstaculos a efetividade da

seguranga publica no Brasil.

5.3. O policial militar como testemunha: obrigagdes e deveres legais

A atuacdo do policial militar como testemunha em juizo reveste-se de especial
relevancia, uma vez que, em grande parte das situacdes, é ele quem presencia os fatos
criminosos ou realiza a prisdo em flagrante. Nesses casos, 0 seu depoimento constitui
elemento probatdrio de grande valor para o convencimento judicial, devendo ser prestado
de forma clara, precisa e imparcial, em consonancia com o dever de colaborar com a
Justica. Conforme leciona Nucci (2022), a prova testemunhal é um dos meios mais
tradicionais e relevantes no processo penal, cabendo ao magistrado valorar sua

credibilidade diante das circunstancias do caso concreto.

Do ponto de vista juridico, o policial militar, quando convocado como testemunha,
assume as mesmas obrigacOes legais impostas a qualquer cidaddo, entre elas a de
comparecer ao ato e dizer a verdade sobre os fatos presenciados. O Cadigo de Processo
Penal, em seu artigo 206, estabelece a obrigatoriedade do testemunho, ressalvadas as
hipbteses de dispensa legal. Assim, o militar ndo pode se omitir ou falsear informacdes,
sob pena de incorrer em responsabilidade penal pelo crime de falso testemunho (art. 342
do Codigo Penal).

Entretanto, diferentemente do cidaddo comum, o policial militar encontra-se
submetido a um duplo regime de deveres. Além das obrigacfes processuais decorrentes
do seu papel como testemunha, permanece vinculado ao Estatuto dos Militares e as
normas disciplinares da corporacdo. Nesse sentido, Capez (2021) observa que a postura
do policial em juizo deve refletir ndo apenas a lealdade processual, mas também a
disciplina e hierarquia que norteiam a atividade militar, preservando a imagem da

instituicdo a que pertence.

Nédo obstante a relevancia do depoimento policial, deve-se problematizar os
limites da memoria humana como instrumento de reconstrucdo dos fatos. A psicologia do
testemunho demonstra que a lembranca pode ser falivel, sujeita a distor¢des involuntarias
e a interferéncias do tempo, do estresse e das circunstancias em que o fato ocorreu.
Segundo Azevedo e Rabelo (2018), a memoria ndo funciona como um “arquivo fiel”, mas

como um processo de reconstrucdo, podendo sofrer influéncias externas que
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comprometem a exatiddo do relato. Esse aspecto é especialmente delicado na atividade
policial, em que situacdes de risco, tensdo e violéncia tendem a impactar a percepgéo e a
posterior recordacao dos eventos.

Outro aspecto relevante é a presuncao de credibilidade muitas vezes atribuida ao
depoimento de policiais militares. A jurisprudéncia pacifica dos tribunais superiores
reconhece que o testemunho de agentes de seguranca publica, quando prestado em
harmonia com os demais elementos de prova, possui plena validade para fundamentar
decisbes condenatorias. Contudo, o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica alertam que tais depoimentos ndo devem ser considerados de forma isolada,
exigindo-se sempre a analise critica e o cotejo com o conjunto probatério (STF, HC
598.051/SP; STJ, AgRg no AREsp 1.188.815/PR).

Portanto, ao atuar como testemunha, o policial militar deve pautar sua conduta
pela verdade, pela objetividade e pela observancia dos deveres éticos e juridicos que lhe
sdo impostos, sem perder de vista que sua memdria, como a de qualquer ser humano,
pode apresentar falhas. Nesse sentido, cabe ao juiz avaliar a prova testemunhal com
cautela, sempre em didlogo com outros elementos do processo, a fim de que o direito

fundamental ao devido processo legal seja plenamente concretizado.

5.4. O encargo de ser uma testemunha sendo um Policial Militar

Portanto para o militar, o dia que é marcado para a audiéncia se reveste de
obrigatoriedade, e é 0 que descreve o Art. 221. Do codigo de processo penal no seu
“§ 2° Os militares deverdo ser requisitados a autoridade superior,” onde trazendo
responsabilidades, ou seja, 6nus, por ocasido de sua auséncia injustificada podera ser
responsabilizado ao pagamento de multa, pagamento das custas, € ndo ha meios
especificos para o deslocamento, ndo ha remuneracgao, muito menos sdo avisados quando
as audiéncias sdo canceladas ou adiadas, € somente 6cio do oficio, ou como dizem “faz
parte da fungdo”, existem alguns bonus nas quais sdo bem restritas, como contagem de

horas trabalhadas no dia da audiéncia para fins de servico. (Lopes Jr., 2025).

Essa responsabilidade se agravou com o advento da Lei 13.491/17 que abrange o
militar da unido e os militares estaduais, que ao incluir no ordenamento juridico militar
uma série de crimes, que anteriormente eram apurados, processados somente pelas varas

criminais comuns. SO para esclarecer como o militar se tornou um agente bastante
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vulneravel para a norma penal. Portanto, para um Policial Militar praticar qualquer ato
em servico, ainda que seja um delito contra a honra ou simples ameaga, teré lavrado contra
ele mesmo um auto de prisdo em flagrante delito, pelo crime — agora crime militar — por
meio do art. 9°, inciso I, alinea C do Codigo Penal Militar (CPM). (Capez, 2021)

Vale ressaltar que ainda desproporcional que o Militar da Unido exerce
precipuamente uma atividade militar de guerra (sdo preparados para combater um
inimigo), diferentemente do militar estadual que na funcdo de policia administrativa de
preservar a ordem publica executa extremadamente uma atividade voltada para a vida
civil (o policiamento ostensivo e a favor do cidad&o), como esté elencado pelo Superior
Tribunal Federal (HC N° 112.936-RJ/2013 — segunda turma).

Por conseguinte, entende-se ildégico também que se submetam a qualquer
militares, seja da Unido e também os militares Estaduais iguais regime castrense juridico,
0 mesmo codigo processual penal, 0 mesmo codigo penal, e 0 mesmo rigor da disciplina
administrativa punitiva atraves dos arcaicos Regulamentos Disciplinares, que nos entes
estaduais se assemelham impreterivelmente a fidelidade do texto do Regulamento
Disciplinar do Exército brasileiro ( RDE), sendo pois, que cada instituicdo se prepara de

uma forma e aprendem a lhe dar com coisas diferentes.

6. METODOLOGIA E ANALISE JURIDICO-DOUTRINARIA
6.1. Natureza e abordagem da pesquisa
A pesquisa possui natureza qualitativa, com abordagem bésica e descritiva,
orientada para a compreensdo critica do papel do policial militar como testemunha no
processo penal. O enfoque € juridico-doutrinario, com base em normas constitucionais,
infraconstitucionais e na doutrina especializada, além de apontamentos da psicologia do

testemunho e da neurociéncia.

6.2. Delineamento metodologico
O trabalho adota carater qualitativo, por buscar compreender fenémenos
subjetivos ligados a memoria e ao testemunho; exploratorio, ao analisar a obrigatoriedade
e os limites da participacdo do policial como testemunha; e descritivo, uma vez que
descreve 0s marcos normativos e as contribuicbes doutrinarias sobre a matéria. Os

procedimentos metodoldgicos utilizados foram: analise bibliografica, a partir de livros,
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artigos cientificos e obras de referéncia na area do Direito Processual Penal e
Constitucional; andlise documental, compreendendo diplomas normativos como a
Constituicdo Federal de 1988, o Codigo de Processo Penal, o Cédigo Penal Militar e

regulamentos disciplinares da Policia Militar.

Quanto ao corpus normativo analisado, foram abordados: Normas constitucionais,
em especial o art. 5° (direitos e garantias fundamentais) e o art. 144 (seguranca publica);
Cadigo de Processo Penal (Decreto-Lei 3.689/1941), com destaque para as regras sobre
testemunhas; Cddigo Penal Militar (Decreto-Lei 1.001/1969), quanto as
responsabilidades dos militares; Doutrina juridica, com destaque para Aury Lopes Jr.,
Renato Brasileiro, Guilherme de Souza Nucci, José Afonso da Silva, Jorge César de Assis
e José Vicente da Silva Filho; Literatura complementar, como estudos de neurociéncia

aplicada ao Direito e da psicologia da memdria, exemplificados em Avila (2013).

6.3. Estrutura da anélise juridico-doutrinaria
O depoimento do policial militar tem relevancia probatéria quando vinculado a
fatos por ele presenciados, podendo auxiliar na reconstrucdo da dinamica delitiva.
Entretanto, apresenta dificuldades como: falhas de memoria, desgaste fisico e psicoldgico
decorrentes do oficio, bem como a redundéncia em casos em que a atuagdo do militar se

limitou & conducéo dos suspeitos a delegacia.

Ha situacdes em que a convocacdo do policial militar como testemunha se mostra
redundante, sobretudo quando sua participacao se limitou a formalidades procedimentais
ja documentadas em inquérito policial. Nesses casos, a exigéncia de comparecimento

compromete o principio da razoabilidade e pouco contribui para a elucidacdo do caso.

A imposigdo da presenca do militar em audiéncias, especialmente em dias de
folga, repercute negativamente em sua qualidade de vida, afetando aspectos fisicos,
emocionais e familiares. Tal exigéncia, quando desproporcional e irrelevante para a
apuracdo dos fatos, pode configurar violacdo indireta a dignidade da pessoa humana,

principio estruturante da Constituicéo.

Assim, a andlise juridico-doutrinéria evidencia a necessidade de ponderacéo entre
a efetividade da prova testemunhal e a protecdo dos direitos fundamentais dos policiais
militares, evitando que o instituto da prova se converta em instrumento de desgaste

injustificado.

18



7. RESULTADOS, DISCUSSAO E CONSIDERACOES FINAIS
7.1.  Principais resultados encontrados

A andlise realizada permitiu constatar que: O depoimento do policial militar
constitui elemento probatorio relevante, sobretudo quando sua atuacdo ocorre em
flagrante delito ou em situaces em que foi testemunha direta dos fatos. Entretanto, em
grande parte dos casos, o policial limita-se a formalizar a conducdo dos envolvidos a
delegacia, ndo possuindo conhecimento direto sobre a dindmica do delito, o que fragiliza
a utilidade de seu testemunho.

O comparecimento compulsorio a audiéncias, muitas vezes em dias de folga, gera
impactos negativos na dignidade, no bem-estar e na qualidade de vida dos policiais
militares, configurando sobrecarga funcional. A jurisprudéncia majoritaria reconhece a
validade do depoimento policial, mas recomenda que néo seja considerado isoladamente,

devendo ser cotejado com outros meios de prova.
7.2. Discusséo critica dos achados

O estudo demonstrou que o depoimento policial pode ser efetivo quando acrescido
de elementos probatdrios convergentes. Todavia, a doutrina e a psicologia do testemunho
alertam para os riscos da supervalorizacdo da memoria humana, suscetivel a falhas e
distorcdes (Avila, 2013). Nesse sentido, a prova testemunhal do policial deve ser tratada
como subsidiaria e ndo como unico fundamento para condenacdes, sob pena de
comprometer a seguranca juridica e a justica do processo penal.

A obrigatoriedade irrestrita do comparecimento dos policiais militares as
audiéncias, independentemente da relevancia do seu testemunho, afronta o principio da
razoabilidade. Em diversos casos, a presenca do militar é redundante, gerando custos
emocionais e profissionais que poderiam ser evitados. A doutrina de Lopes Jr. (2025)
ressalta a importancia de ponderar a utilidade da prova em cada caso, evitando
convocagOes desnecessarias que apenas oneram o agente estatal.

A imposicdo do comparecimento em dias de folga, sem compensacdo adequada,
repercute negativamente nos direitos fundamentais dos policiais, sobretudo no direito a
dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, I11) e no direito ao lazer e a convivéncia familiar
(CF, art. 6°). O excesso de obrigacbes compromete a saude fisica e psiquica desses
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profissionais, reforcando a necessidade de tratamento juridico mais equilibrado que nao

reduza o policial militar a mero instrumento do processo penal.

7.3. Recomendacdes e propostas de aprimoramento normativo

Com base na andlise realizada, sugerem-se as seguintes propostas: Estabelecer
critérios objetivos para a convocagdo do policial militar como testemunha, priorizando
situacbes em que ele foi testemunha presencial dos fatos; Regulamentar formas de
compensacao financeira ou de carga horaria para o0 comparecimento em dias de folga,
garantindo protecdo social minima; Fortalecer a utilizagdo do inquérito policial como
meio documental apto a substituir depoimentos redundantes; Promover capacitacao
continua dos policiais quanto a prestacdo de depoimentos em juizo, com atencdo as
técnicas de relato e a preservacdo da objetividade; Incentivar a integracdo entre policia
militar e policia judiciaria, para otimizar a producdo e a utilizacdo das provas no processo

penal.
7.4. Consideracdes finais

A pesquisa evidenciou que o depoimento do policial militar no processo penal é
um instrumento probatdrio de valor inegavel, mas que deve ser analisado de forma critica
e contextualizada. Embora possa contribuir para a busca da verdade real, sua efetividade
encontra limites naturais na falibilidade da memaria e na repeticéo de fungdes meramente
procedimentais.

Do ponto de vista normativo, a obrigatoriedade absoluta de comparecimento
revela-se desarrazoada e, em muitos casos, contraproducente. Além de comprometer a
eficiéncia do processo penal, impde Onus desproporcionais aos policiais militares,
afetando diretamente seus direitos fundamentais.

Assim, a discussdo travada neste estudo aponta para a necessidade de equilibrio
entre a efetividade da prova testemunhal e a tutela da dignidade dos agentes de
seguranca publica, de modo que o processo penal cumpra sua funcéo de garantir justica,
sem se transformar em instrumento de desgaste humano e funcional para aqueles que

também sdo responsaveis pela preservacdo da ordem publica.

20



REFERENCIAS

ASSIS, Jorge César de. Policia Militar e Constituicdo Federal. Curitiba: Jurug, 2016.
AVILA, Gustavo Noronha. Falsas memoérias e sistema penal: a prova testemunhal em
xeque. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2013.

BRASIL. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.

BRASIL. Decreto-lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/Del3689Compilado.htm. Acesso em: 03 nov. 2024.

BRASILEIRO, Renato. Manual de Processo Penal. Salvador: JusPodivm, 2022.
CAPEZ, Fernando. Curso de Processo Penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2021.

LAZZARINI, José Vicente da Silva Filho. Policia Militar: Aspectos Juridicos e
Constitucionais. S&o Paulo: RT, 2002.

LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 22. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2025.

NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Processual Penal. 17. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2020.

SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. Sdo Paulo: Malheiros,
2020.

STF — Supremo Tribunal Federal. HC 112.936/RJ. Segunda Turma. Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, julgado em 2013.

STJ — Superior Tribunal de Justica. AgRg no AREsp 1.188.815/PR.

CARNELUTTI, Francesco. As Misérias do Processo Penal. Traducdo de J. Guimaraes
Menegale. 4. ed. Campinas: Bookseller, 20009.

21


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3689Compilado.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3689Compilado.htm

	REFERÊNCIAS

