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A EVOLUCAO DO FLAGRANTE DEITO E O CONTROLE DE LEGALIDADE PELO
PODER JUDICIARIO.

LucAs BENiCIO RODRIGUES GOIS. *

RESUMO

O texto destaca a evolugdo historica do flagrante delito, desde suas origens nas civilizagdes
antigas até sua configuracdo no ordenamento juridico brasileiro contemporaneo. Aborda sua
definicdo, caracterizagdo e modalidades, ressaltando os elementos objetivos e subjetivos
necessarios para a configuragdo da flagrancia. Analisa a previsdo normativa da prisdo em
flagrante nos Codigos Penais, no Cédigo de Processo Penal e na Constitui¢ao de 1988, bem
como as transformagdes jurisprudenciais que consolidaram entendimentos sobre flagrante
preparado, esperado e retardado. Evidencia o papel central do Poder Judiciario no controle de
legalidade e a importancia de garantir o equilibrio entre a eficacia repressiva do Estado e a
protecao dos direitos fundamentais. Por fim, destaca a atuagdo policial e a necessidade de
respeito aos limites constitucionais e legais, reafirmando a prisdo em flagrante como
instrumento essencial da justica criminal, desde que submetida ao crivo judicial e
compatibilizada com os principios do Estado Democratico de Direito. Por fim, os
procedimentos metodologicos adotados consistiram em revisao bibliografica e analise
jurisprudencial. Nesse caso foram examinados doutrinadores do Direito Penal e Constitucional,
como Nucci (2025), Capez (2020; 2024), Mendes (2018), Moraes (2020) e Beccaria (2013), em
didlogo com a jurisprudéncia do STJ e STF, incluindo a Stimula 145/STF, decisdes sobre
audiéncia de custddia, inviolabilidade do domicilio, nulidades na prisdo em flagrante e
modalidades de flagrante. Esse referencial teorico e jurisprudencial possibilitou uma visao
critica e contextualizada da prisdo em flagrante e do controle de legalidade pelo Poder

Judiciario.
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1. INTRODUCAO

A prisdo em flagrante, instituto juridico de natureza cautelar, ocupa uma posi¢cao
central no sistema de justica criminal brasileiro. Sua relevancia transcende a mera resposta
imediata ao delito, inserindo-se em um contexto mais amplo de protecdo dos direitos
fundamentais ¢ da manuten¢do do Estado Democratico de Direito. Historicamente, a
necessidade de uma pronta intervengao diante de condutas criminosas moldou a evolugao desse
mecanismo, que hoje se equilibra entre a eficicia da persecucdo penal e a salvaguarda das
garantias individuais (Beccaria, 2013).

Este artigo cientifico se propde a analisar a trajetoria do flagrante delito no Brasil,
desde suas origens até sua configuragdo contemporanea, com especial atengdo ao papel
fiscalizador do Poder Judiciario. Serdo examinadas as bases normativas que regem a prisdo em
flagrante, as transformacdes jurisprudenciais que consolidaram entendimentos sobre suas
modalidades, e a atuagdo policial sob a otica dos limites constitucionais e legais. Nessa linha, o
texto objetiva demonstrar como o controle judicial de legalidade se configura como um
instrumento essencial para harmonizar a repressdo ao crime com a tutela dos direitos
fundamentais, assegurando a legitimidade do processo penal.

Nesse cendrio, emergem questoes que desafiam a doutrina e a jurisprudéncia: como o
Poder Judiciario exerce o controle de legalidade sobre a prisao em flagrante, assegurando que
a persecucao penal ndo comprometa a tutela dos direitos fundamentais? Quais transformacgdes
historicas, legislativas e jurisprudenciais redefiniram o conceito e a aplicacdo do flagrante no
ordenamento juridico brasileiro? Em que medida as diferentes modalidades de flagrante
(preparado, esperado e retardado) e as garantias constitucionais repercutem no equilibrio entre
a repressao imediata e o devido processo legal?

Esses problemas demonstram que a prisdo em flagrante ndo pode ser analisada apenas
como um ato de conten¢do da criminalidade, mas como um instituto que reflete a tensdo entre
anecessidade estatal de reprimir condutas ilicitas e o dever de resguardar direitos fundamentais.
O controle judicial, nesse contexto, representa nao apenas uma etapa procedimental, mas um
verdadeiro filtro de legitimidade, capaz de mitigar abusos e consolidar a confianga no processo
penal.

Para alcancar seus objetivos, o trabalho empreendeu uma pesquisa de cunho teérico
apoiada em referenciais do Direito Penal e Constitucional. Entre os autores consultados,

destacam-se Nucci (2025), ao conceituar o flagrante e ressaltar o papel do controle judicial de



legalidade; Capez (2020; 2024), que enfatiza a dimensdo processual do instituto e Moraes
(2020), ao discorrerem sobre as garantias constitucionais aplicaveis ao tema.

No campo jurisprudencial, a pesquisa abrangeu a analise da Sumula 145 do Supremo
Tribunal Federal, bem como entendimentos consolidados tanto no STF quanto no Superior
Tribunal de Justica, que delineiam os limites e as possibilidades de aplicag¢do do flagrante delito
em consonancia com os principios constitucionais.

Para tanto, o estudo esta estruturado da seguinte forma: inicialmente, seré apresentado
o historico e a defini¢do do flagrante delito; em seguida, serd detalhada sua caracterizagdo;
depois, sera analisada a previsdo legislativa e suas transformagdes; posteriormente, serad
discutida a atuagdo policial; adiante, serdo examinados o controle judicial de legalidade e o
julgamento do flagrante, com foco na abordagem jurisprudencial e na prote¢do das garantias
constitucionais.

Por fim, as consideragdes finais presentardo uma sintese dos achados e as implicagdes

do estudo para o fortalecimento do Estado Democratico de Direito.

2. DESENVOLVIMENTO

2.1 HISTORICO E DEFINICAO DO FLAGRANTE DELITO

O conceito de flagrante delito, embora fundamental no direito penal contemporaneo,
possui raizes que se estendem as civilizagdes antigas, onde a necessidade de uma resposta
imediata a condutas criminosas ja era reconhecida. A esséncia desse instituto reside na
possibilidade de deter ou sancionar um individuo no exato momento em que ¢ surpreendido
cometendo uma infrag¢ao penal, estabelecendo uma conexao direta com as nogdes de prevengao
e pronta reagdo ao delito.

Na Roma Antiga, o principio do in flagrante delicto emerge como um dos primeiros
registros formais desse instituto. Essa pratica permitia a detencdo e o julgamento sumario do
individuo flagrado no ato delitivo, refor¢ando a autoridade estatal e atuando como um
mecanismo dissuasorio eficaz contra a criminalidade.

Ao longo da Idade Média europeia, a noc¢ao de detengdo imediata seguida de julgamento
foi amplamente incorporada, embora com variacdes regionais. Sistemas de vigilancia
comunitdria desempenhavam um papel crucial na identificagdo e repressao de condutas em

flagrante, evidenciando a persisténcia da ideia de uma justica célere para crimes visiveis.



O século XIX marcou um periodo de aprimoramento dos sistemas juridicos, trazendo
maior precisdo a caracterizagdo do flagrante. Debates sobre os limites da atuacgao policial e a
necessidade de controle posterior das prisdes para garantir a conformidade com a legalidade
comegaram a surgir, impulsionados pela disseminacao dos principios dos direitos humanos e a
valorizagdo do devido processo legal, influenciados por movimentos como a Revolugdo
Francesa.

Na contemporaneidade, a aplicacao do flagrante delito demonstra grande diversidade
entre as jurisdigdes, mas a compreensao de suas hipdteses e dos procedimentos subsequentes,
especialmente o controle judicial de legalidade, permanece central para a reflexdo sobre o
sistema de justica criminal. A evolugdo continua do flagrante e sua adaptacao as transformacodes
sociais e juridicas refletem a busca por um equilibrio entre a eficacia da repressao penal ¢ a
protecao dos direitos fundamentais.

Em sintese, o flagrante delito ¢ a situagdo em que um individuo € preso ou apreendido
no exato momento da execu¢do de uma infracao penal ou imediatamente apos sua consumacao.
Doutrinadores como Guilherme Nucci (2016) o conceituam como uma modalidade de prisao
cautelar, de natureza administrativa, realizada no instante em que a infracao penal se desenvolve
ou se conclui. Outras perspectivas, como a de Cesare Beccaria (2013), enfatizam a detengdo
imediata como essencial para a eficacia da justica criminal e inibi¢do de futuras infragdes. Aury
Lopes Jr (2024) argumenta que o flagrante s6 se justifica pela visibilidade do crime, legitimando
a detencao até o controle judicial da legalidade, enquanto Fernando Capez (2020) destaca sua
dimensao processual, viabilizando a resposta estatal e assegurando a integridade das evidéncias
Essas abordagens demonstram a complexidade do flagrante delito, que abrange dimensdes
sociais, éticas e de direitos humanos, consolidando-se como um instrumento fundamental para

a manutencao da ordem e da justica.

2.2 CARACTERIZACAO DO FLAGRANTE DELITO

Estes conceitos trazidos no topico anterior desempenham um papel de suma importancia
na administracdo da justi¢a criminal, tendo repercussdes significativas nos procedimentos
legais subsequentes a prisao em flagrante. Para que uma situagdo seja legalmente reconhecida
como flagrante delito, diversos elementos e circunstancias precisam convergir, de modo a
configurar devidamente a situagdo de flagrancia.

Dessa maneira, a configuracdo do flagrante delito exige a comprovagdo de que o

individuo foi surpreendido no exato momento da pratica do delito ou imediatamente apds sua



conclusdo, resultando na deten¢do do agente nas proximidades do local onde a infragdo penal
ocorreu.

Assim, este cendrio evidencia ndo apenas a conexao direta do individuo com a conduta
delituosa, mas também sublinha a natureza imediata da intervencdo das autoridades. Dessa
forma, o flagrante delito, como instituto juridico, impde a coexisténcia de um elemento objetivo
e subjetivo. O primeiro refere-se a necessidade de evidéncias concretas que apontem para a
efetiva pratica da infragdo penal, enquanto o segundo diz respeito a comprovacao da intengao
criminosa por parte do agente.

Dessa forma, ¢ crucial que o individuo seja surpreendido na posse de provas substanciais

que corroborem seu envolvimento na infragao, fortalecendo assim a base legal para a prisdo em
flagrante. Assim, a abrangéncia do flagrante delito se estende tanto a fase de execucdo da
infragdo penal, quando o agente estd perpetrando os atos que compdem o delito, quanto
imediatamente apds sua consumagao, quando o ato criminoso ja se efetivou.
Esta amplitude temporal destaca a flexibilidade do conceito de flagrante, adaptando-se a
diferentes fases do cometimento da infragdo. Assim, a interven¢ao imediata das autoridades,
uma vez constatado o flagrante, ¢ crucial para assegurar a eficidcia do sistema de justica
criminal.

Dessa forma, a prisdo em flagrante deve ser seguida por medidas legais apropriadas,
incluindo a detencdo do suspeito, a coleta meticulosa de provas e o subsequente inicio do
processo penal. Essa sequéncia de agdes visa ndo apenas a puni¢ao do agente, mas também a
garantia da integridade do processo judicial.

Além do flagrante delito direto, em que o individuo ¢ detido no exato momento da
pratica do crime, existe a modalidade indireta. No flagrante indireto, o agente ¢ detido com base
em indicios que, embora nao correspondam a uma agao direta, ainda evidenciam sua
participagdo na infragdo, como a posse de bens obtidos de forma criminosa.

Essa distingdo ressalta a flexibilidade do conceito de flagrante, adaptando-se a diferentes
circunstancias e cenarios, contribuindo para a eficacia do sistema juridico na apuragdo de
condutas ilicitas.

A caracterizacdo do flagrante delito representa um elemento de essencial importancia
para a determinacdo da legalidade das a¢des das autoridades em situagdes de detengdo. A
identificacdo precisa do instante do flagrante e o rigoroso cumprimento dos procedimentos
legais posteriores que sdo imperativos para assegurar que os direitos individuais sejam

preservados e que a justica seja eficazmente administrada.



23 A PREVISAO LEGISLATIVA DA PRISAO EM FLAGRANTE E SUAS
MUDANCAS

O estudo da previsao legislativa da prisdo em flagrante revela um percurso complexo,
em que o direito ndo apenas estabelece regras, mas constroi todo um arcabougo normativo
voltado a repressao imediata das condutas criminosas. A analise dessa trajetéria nao se limita a
identificagdo das normas que disciplinam a prisdo em flagrante, mas busca, sobretudo,
compreender as transformagdes desse instituto histérico dentro do sistema juridico brasileiro.

Nos primeiros registros legislativos, o Codigo Criminal de 1830 destacou-se como
marco inaugural, fixando as bases legais para a deten¢ao imediata do agente surpreendido na
pratica delitiva. Nao se tratava apenas de institucionalizar uma pratica existente, mas de
inaugurar os primeiros fundamentos de uma disciplina juridica voltada a preservacao da ordem
publica e a protecao da sociedade.

Esse momento representou um verdadeiro ponto de virada: além de constituir resposta
legal, estruturou-se um mecanismo institucional para enfrentar a criminalidade em tempo real.
Contudo, a evolucdo normativa ndo se encerrou nesse estagio inicial.

Os codigos penais que se seguiram, especialmente os de 1890 e 1940, refletiram a
continua adaptacao do instituto as transformacgdes sociais € a consolidagdo de fundamentos
juridicos mais amadurecidos. Cada novo diploma revelou ndo apenas mudancgas legislativas,
mas uma adequagdo consciente da legislagdo a realidade dindmica de uma sociedade em
constante evolugao.

Essa evolucdo normativa ndo ¢ um simples reflexo das mudangas sociais; ¢ uma
adaptacdao consciente do sistema legal para incorporar os principios que orientam uma
sociedade em constante transformacdo. O surgimento desses cddigos ndo apenas reflete a
maturagdo do pensamento juridico, mas também a necessidade de ajustar a legislagdo a
dindmica complexa de uma sociedade em evolugdo constante.

A promulgacao da Constituigao Federal de 1988 marcou outro divisor de dguas. Mais
do que uma simples reforma no direito penal, esse marco inseriu o instituto do flagrante em um
contexto constitucional de prote¢@o dos direitos fundamentais, alinhando-o ao cerne do Estado
Democratico de Direito.

A centralidade conferida aos principios da legalidade e da presuncao de inocéncia nao
surgiu apenas como reac¢ao a praticas juridicas do passado, mas como afirmagdo de valores

essenciais que passaram a sustentar todo o sistema juridico nacional.
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Esse processo de transformag¢do normativa representa, portanto, um amadurecimento:
a legislag@o passou a responder ndo s6 as demandas sociais, mas também a refletir principios
éticos e democraticos indispensaveis a consolidagdao do Estado de Direito.

Nesse contexto, o artigo 302 e seus incisos, do Codigo de Processo Penal assume papel
central, pois define objetivamente as situacdes que configuram o flagrante delito. Essa defini¢cao

legal ¢ a base para a atuagdo policial e para o controle judicial subsequente.

2.4. ATUACAO POLICIAL NO FLAGRANTE DELITO

A atuacdo policial no flagrante ¢ um momento decisivo da justiga criminal. Nessa
situagdo, o policial precisa agir com rapidez, mas também com muito cuidado, respeitando a lei
e os direitos da pessoa abordada.

O primeiro passo ¢ a identificagdo e abordagem do suspeito. Essa acdo deve ser baseada
em informacgdes seguras, evitando arbitrariedades e garantindo que o procedimento seja
legitimo. O policial tem a responsabilidade de confirmar a existéncia do crime e reunir indicios
claros de autoria, pois isso dara validade ao flagrante e reforcard a credibilidade do sistema de
justica.

Ao mesmo tempo, € essencial que os direitos do suspeito sejam preservados. Isso inclui
informa-lo imediatamente sobre seus direitos, como o direito ao siléncio e a presenga de um
advogado. A integridade fisica e moral do individuo também deve ser garantida, sendo
proibidas condutas abusivas ou desrespeitosas a dignidade humana.

Outro ponto fundamental é a preservacdo das provas. O local do crime deve ser
protegido, e os elementos coletados precisam seguir critérios técnicos e legais para que tenham
valor no processo judicial. O boletim de ocorréncia, detalhando todas as circunstancias da
prisdo, funciona como documento essencial para sustentar a investigagcdo e o julgamento.

E importante lembrar que o policial ndo tem o poder de julgar ou condenar. Sua fungo
¢ conduzir o caso até o Judiciario, que € a instancia competente para decidir. Assim, a policia
atua como elo entre o fato criminoso ¢ a Justica, garantindo que o processo siga seu curso de
forma imparcial e legal.

Em resumo, a atuagdo policial no flagrante exige equilibrio: de um lado, a aplicagao
efetiva da lei; de outro, o respeito absoluto aos direitos fundamentais. Quando conduzida com
base na legalidade e na ética, a acdo policial fortalece a confianca da sociedade no sistema de

justica e assegura que a busca pela verdade seja feita de forma justa e democratica.
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2.5. CONTROLE DE LEGALIDADE DO FLAGRANTE DELITO: ABORDAGEM
JURISPRUDENCIAL

O controle de legalidade do flagrante delito, alicer¢ado nos pilares do sistema juridico,
¢ um ponto crucial na administragdo da justica, garantindo a estrita conformidade com as
normas e principios estabelecidos. O Poder Judiciario exerce um papel fiscalizador essencial
sobre as agdes policiais, analisando o respeito aos preceitos legais e constitucionais como
salvaguarda contra possiveis excessos e abusos no exercicio do poder estatal.

Conforme ressalta Guilherme Nucci (2025), o controle judicial da prisdo ¢ um

imperativo constitucional:

E impositivo constitucional que toda prisdo seja fielmente fiscalizada por Juiz
de Direito. Estipula o art. 5.°, LXV, que “a prisdo ilegal sera imediatamente
relaxada pela autoridade judiciaria”. No mesmo sentido, dispoe o art. 310, I,
do CPP. Além disso, ndo se pode olvidar que, mesmo a prisdo decretada por
magistrado, fica sob o crivo de autoridade judiciaria superior, através da
utilizagdo dos instrumentos cabiveis, entre eles o habeas corpus: “conceder-
se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer
violéncia ou coagdo em sua liberdade de locomogao, por ilegalidade ou abuso
de poder” (art. 5.°, LXVIII, CF). Constitui abuso de autoridade efetuar prisao
ilegal, deixar de relaxar — nesse caso valido apenas para o juiz — prisdo
ilegalmente realizada, bem como deixar de comunicar ao magistrado a prisdo
efetivada, ainda que legal. Quando a prisdo for indevidamente concretizada,
por pessoa nao considerada autoridade, trata-se de crime comum
(constrangimento ilegal e/ou sequestro ou carcere privado). NUCCI,
Guilherme de S. Manual de Processo Penal - Volume Unico - 6* Edi¢do 2025.
6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2025.

Os tribunais desempenham um papel crucial no controle de legalidade, incumbidos de
analisar a legalidade da prisdo, a existéncia de indicios suficientes e a proporcionalidade da
intervencao estatal. O magistrado, ao conduzir essa analise, ndo apenas atua como guardido da
ordem juridica, mas também como baluarte da protecao dos direitos fundamentais do individuo.

O processo de controle judicial do flagrante delito, longe de ser um formalismo, revela-
se como uma manifestacdo tangivel do principio da legalidade, conferindo legitimidade ao

exercicio do poder estatal. Ao se apropriar de instrumentos como audiéncia de custodia e habeas
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corpus, o Judiciario se erige como um contrapeso capaz de mitigar desvios e assegurar a
observancia das normas vigentes.

Diversos entendimentos jurisprudenciais consolidaram-se para nortear situacoes futuras
e evitar violagdes de direitos fundamentais. A Stimula n. 145 do Supremo Tribunal Federal
(STF) estabelece que "ndo héd crime, quando a preparacdo do flagrante pela policia torna
impossivel a sua consumagao”.

Essa sumula visa garantir que a atuagao policial esteja vinculada a prevencao legitima
de delitos, e ndo a criagdao artificial de situacdes para incriminagdo. A distingdo entre a
preparacdo legitima para evitar um crime iminente e a criagdo de uma situagao artificial exige
uma avaliagio sensivel dos fatos'.

No contexto da Lei n. 11.343/2006 (Lei de Drogas), o tipo penal do art. 33, com sua
natureza permanente ¢ de agdo multipla, implica que a pratica criminosa se consuma em
diversos momentos. Condutas como "ter em deposito"”, "guardar", "transportar" e "trazer
consigo" podem configurar o delito antes mesmo da atuagdo provocadora da policia, afastando
a tese defensiva de flagrante preparado’.

O flagrante esperado, por sua vez, refere-se a abordagem proativa da policia, que, ciente
da iminéncia de uma infracdo, monitora a atividade do agente e aguarda o momento mais
propicio para a prisdo. O Superior Tribunal de Justiga (STJ) ja firmou entendimento de que essa
pratica ndo configura ilegalidade, sendo uma estratégia legitima das forgas de seguranca para

assegurar a eficicia da intervengdo.’

! Julgados: AgRg nos EDcl no AREsp 1184410/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 18/09/2018, DJe 27/09/2018; AgRg no HC 438565/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 29/06/2018; AgRg no AREsp 991870/PR, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 17/04/2017; HC 369178/RJ, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO.

2 Julgados: AgRg no AREsp 1353197/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
13/12/2018, DJe 19/12/2018; REsp 1556355/SC, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
02/10/2018, DJe 16/10/2018; HC 463572/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe 02/10/2018; HC 340615/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 04/05/2018.

3 Julgados: RHC 103456/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe
14/11/2018; AgRg no HC 438565/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 19/06/2018, DJe 29/06/2018; AgRg no AREsp 377808/MS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 22/09/2017; AgRg no REsp 1356130/GO, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 30/06/2015, REPDJe 14/12/2015.
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Jé& o flagrante retardado, ou agdo controlada, embora ndo exija autorizagao judicial para
sua validade, visa proteger o trabalho investigativo, afastando eventual responsabilidade
criminal ou administrativa do agente policial. O STJ considera o flagrante retardado um carater
excepcional.*

Em relagdo a lavratura do auto de prisdo em flagrante em crimes envolvendo drogas, o
art. 50, §1°, da Lei n. 11.343/2006, conforme entendimento do STJ, dispensa a exigéncia do
laudo toxicolégico definitivo para embasar o auto. A confec¢ao do laudo de constatacao da
natureza e quantidade da droga ¢ suficiente para atender aos requisitos formais, permitindo uma
abordagem mais 4gil e imediata.’

Outro ponto relevante ¢ a nulidade do auto de prisdo em flagrante decorrente da auséncia
de assisténcia por advogado. O STJ entende que essa nulidade somente se verifica caso nao seja
oportunizado ao conduzido o direito de ser assistido por defensor técnico, em conformidade
com o art. 5°, LXIII, da Constitui¢io Federal.

Por fim, a decisdo do STF na Reclamagdo (RCL) 29303 (marco de 2023) ratificou a
liminar que estabelece a apresentacdo do detido ao Poder Judiciario em audiéncia de custodia

no prazo maximo de 24 horas, independentemente da modalidade de prisdo. Essa resolucao de

4 ulgados: HC 424553/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
21/08/2018, DJe 28/08/2018; REsp 1655072/MT, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 12/12/2017, DJe 20/02/2018. (Vide Legislagdo Aplicada LEI 11.343/2006 - LEI DE DROGAS - Art.
53).

5 Julgados: RHC 102865/GO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe
12/12/2018; RHC 97517/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
15/05/2018, DJe 29/05/2018; HC 425784/MT, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado
em 27/02/2018, DJe 05/03/2018; HC 388361/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
18/04/2017, DJe 12/05/2017; RHC 78476/RS , Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 22/02/2017; RHC 76870/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 13/12/2016. (Vide Legislacdo Aplicada LEI 11.343/2006 - LEI DE
DROGAS — Art. 50)

6 Julgados: HC 442334/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 21/06/2018, DJe 29/06/2018; HC 382872/TO, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 15/05/2017; RHC 68502/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 26/04/2017; RHC 63063/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 16/11/2015; RHC 39284/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 19/09/2013, DJe 26/09/2013.

7 STF - Rel: 29303 RJ, Relator.: Min. EDSON FACHIN, Data de Julgamento: 06/03/2023, Tribunal Pleno, Data
de Publicagdo: PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 09-05-2023 PUBLIC 10-05-2023
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abrangéncia nacional reforca a relevancia das audiéncias de custdodia como mecanismo
essencial para resguardar os direitos fundamentais dos detidos. Adicionalmente, o STJ
consolidou o entendimento de que, uma vez decretada a prisao preventiva, fica superada a tese
de excesso de prazo na comunicagao do flagrante, dada a natureza cautelar da prisao preventiva

e a necessidade de resguardar a efetividade do processo penal.

2.6. COMO E CONSIDERADO E JULGADO O FLAGRANTE DELITO NO BRASIL

A natureza juridica do flagrante delito no contexto brasileiro transcende a mera
constatacdo de uma conduta criminosa, configurando-se como um instrumento dindmico que
desencadeia uma resposta imediata do Estado em busca da preservagao da ordem publica. Sua
ocorréncia, seja durante a execugdo do delito ou imediatamente apds sua consumacao, facilita
a coleta de provas ainda frescas, contribuindo crucialmente para a eficacia do processo penal.

O flagrante nao € apenas uma reacao ao crime, mas um meio eficaz de garantir que o
infrator seja conduzido a presenca da autoridade competente sem demora. A flexibilidade
temporal do flagrante, que permite sua ocorréncia em diferentes fases do cometimento da
infragdo, confere ao instituto uma versatilidade essencial para lidar com diversas situacdes
faticas. Assim, a natureza juridica do flagrante delito se revela como uma pega central no
sistema de justi¢a criminal brasileiro, proporcionando uma resposta célere e eficaz diante de
condutas criminosas, a0 mesmo tempo em que resguarda os principios fundamentais que regem
o ordenamento juridico nacional.

Na pratica, a constatacao da prisdo em flagrante exige a observancia e o respeito a
diversas garantias constitucionais. Fundamentos como a presuncao de inocéncia, o direito ao
siléncio, a assisténcia juridica, a comunicacdo imediata da prisdo e a legalidade da prisdo
formam a base estrutural que molda o processo de detencdo em flagrante no Brasil.

O principio da presuncao de inocéncia, delineado no art. 5°, inciso LVII, da Constituigao
Federal, ¢ uma pedra angular nessa discussao. Embora a prisdo em flagrante seja possivel, ela
deve respeitar rigorosamente a presunc¢ao de inocéncia, submetendo-se aos principios do devido
processo legal

O direito ao siléncio, conforme abordado no art. 5°, inciso LXIII, da Constitui¢ao
Federal, ¢ uma salvaguarda crucial ao preso em flagrante, visando evitar que o individuo seja
obrigado a produzir provas contra si mesmo (nemo tenetur se detegere). Paralelamente, a

assisténcia juridica, consagrada no inciso LXIV do mesmo artigo, ¢ um imperativo
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constitucional que fortalece o contraditorio e a ampla defesa, desempenhando um papel
essencial na condugdo adequada do flagrante delito.

A comunicacao imediata da prisdo, estabelecida no art. 5°, inciso LXII, da Constitui¢cdo
Federal, ¢ uma ponte crucial entre o detido, seus familiares e o aparato judicidrio. Essa garantia
ndo apenas humaniza o processo penal, permitindo ao preso notificar seus familiares, mas
também informa o juiz competente sobre a situacgao.

A legalidade da prisao, consignada no art. 5°, inciso LXI, da Constituicao Federal, ¢ um
dos alicerces fundamentais do Estado de Direito. Essa norma constitucional impde a estrita
observancia de requisitos legais na detencdo em flagrante, servindo como uma barreira
protetora contra arbitrariedades e detengdes sem fundamentagao.

Em conclusdo, as garantias constitucionais no contexto da prisdo em flagrante
transcendem a protecao de direitos individuais. Ao serem analisadas de forma abrangente e
doutrindria, essas garantias formam um quadro normativo complexo e integral que equilibra a
necessidade de repressao penal com a intransigente tutela dos direitos fundamentais, refor¢ando

a importancia desses principios no sistema de justica brasileiro.

3. CONSIDERACOES FINAIS

Este estudo aprofundou a analise do flagrante delito no contexto juridico brasileiro,
explorando sua evolu¢do historica, caracterizagdo, previsao legislativa, atuagdo policial, e o
papel crucial do Poder Judiciario no controle de legalidade. A complexidade do tema reside no
delicado equilibrio entre a necessidade de uma resposta estatal eficaz a criminalidade e a
imperativa protecao dos direitos fundamentais do individuo.

Ao longo da pesquisa, foi possivel observar que o flagrante delito, embora enraizado em
praticas antigas de repressdao imediata, transformou-se significativamente com a consolidacao
do Estado Democratico de Direito e a valorizagdo das garantias constitucionais. A analise das
modalidades de flagrante (preparado, esperado e retardado) e dos entendimentos
jurisprudenciais do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica demonstrou a
constante adaptagdo do instituto as realidades sociais e juridicas, buscando sempre a
harmonizagao entre a persecu¢do penal e a tutela dos direitos individuais.

Um dos principais achados deste trabalho ¢ a reafirmacao do Poder Judicidrio como
guardido da legalidade e dos direitos fundamentais no ambito da prisdo em flagrante. A
audiéncia de custodia, a Simula 145/STF e as decisdes sobre a inviolabilidade de domicilio e

a assisténcia juridica sdo exemplos claros de como a jurisprudéncia tem moldado a aplicagdo
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do flagrante, mitigando abusos e assegurando a dignidade da pessoa humana. A atuagdo
policial, embora essencial, deve estar sempre balizada pelos limites legais e constitucionais,
sendo fiscalizada de perto pelo Judiciario.

As implicacdes deste estudo sdo vastas, tanto para a teoria quanto para a pratica do
direito penal e processual penal. Teoricamente, o trabalho contribui para uma compreensao
mais aprofundada da dindmica entre a norma, a jurisprudéncia e a realidade social na construgao
do instituto do flagrante. Na pratica, reforca a importancia da capacitagdo continua dos agentes
de seguranga e da vigilancia constante por parte dos operadores do direito para garantir que a
prisdo em flagrante seja um instrumento de justiga, e ndo de arbitrariedade.

E importante reconhecer as limitagdes deste estudo, que se concentrou na analise
doutrinaria e jurisprudencial brasileira. Futuras pesquisas poderiam explorar a aplicagdo pratica
do flagrante delito em diferentes regides do pais, a percepcao da sociedade sobre sua eficacia e
legalidade, ou comparar o modelo brasileiro com sistemas juridicos de outras nacdes, a fim de
identificar melhores praticas e desafios comuns.

Assim, o flagrante delito ¢ um instituto dinamico e multifacetado, cuja aplicagdo exige
constante reflexdo e aprimoramento. A busca por um sistema de justica criminal que seja ao
mesmo tempo eficaz na repressdo ao crime e intransigente na prote¢do dos direitos
fundamentais ¢ um desafio continuo, e este trabalho espera ter contribuido para essa importante
discussdo, oferecendo subsidios para uma atuacdo mais justa e equitativa no cenario juridico

brasileiro.

4. REFERENCIAS

BECCARIA, Cesare. Dos delitos e das penas. Sdo Paulo (SP):Editora Revista dos Tribunais.
2013.

BRASIL. Coédigo de Processo Penal. decreto lei n® 3.689, de 03 de outubro de 1941. Disponivel
em: https://www.planalto.gov.br/ccivil _03/decreto-lei/del3689.htm

BRASIL, Constituigao (1988). Constitui¢ao da Republica Federativa do Brasil. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm

BRASIL, Decreto-Lei 2.848, de 07 de dezembro de 1940. Codigo Penal. Disponivel em:

https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm

BRASIL, Lei n°® 11.343/2006. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2004-2006/2006/lei/111343.htm




17

CAPEZ, Fernando. Curso de Processo Penal - 31* Edigao 2024. 31. ed. Rio de Janeiro: Saraiva
Jur, 2024.

CAPEZ, Fernando. Curso de Processo Penal, p. 319. 2020.

JR., Aury L. Direito Processual Penal - 21* Edigao 2024. 21. ed. Rio de Janeiro: Saraiva Jur,
2024. E-book. p.724.

MENDES, Gilmar. Comentarios a Constitui¢ao do Brasil. 2* ed. Saraiva, 2018.

MORAES. Alexandre de. Direito constitucional. — 36. ed. — Sdo Paulo: Atlas, 2020.

NUCCI, Guilherme de S. Manual de Processo Penal - Volume Unico - 6* Edicdo 2025. 6. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2025.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Jurisprudéncia em Teses (120) em:
https://www.stj.jus.br/docs_internet/jurisprudencia/jurisprudenciaemteses/Jurisprudencia%20

em%20Teses%20120%20-%20Da%20Prisa0%20em%20Flagrante.pdf.




