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FANESE

FACULDADE DE ADMINISTRAGAO,
NEGOCIOS E SAUDE DE SERGIPE

REDES SOCIAIS COMO PROVAJUBI'DICA: O IMPACTO
DIGITAL NA FIXACAO DA PENSAO ALIMENTICIA

Larissa Almeida Oliveiral

RESUMO

O direito € dividido em ramos para melhor compreenséo. Desta maneira, o direito de familia
entre as ramificacGes € um dos que mais necessita de atencéo do legislador, visto que as huances
das relagOes familiares se modificaram ao longo do tempo, sendo imperioso uma interpretagdo
legislativa na perspectiva da realidade atual, abrangendo assim as redes sociais como elemento
probatorio. Logo, o presente artigo tem como questdo central: a eficacia e os limites decorrentes
das redes sociais na fixacdo da pensdo alimenticia, além de explorar como o contetdo digital
pode influenciar nas decisdes judiciais. Nessa perspectiva, objetivou-se analisar os impactos das
redes sociais como prova juridica na fixacdo da pensdo alimenticia, destacando seus beneficios,
desafios e aplicacdes legais. Sendo seus objetivos especificos: investigar o embasamento legal
que permite o uso de provas retiradas de publicacfes em processos relacionados a pensdo
alimenticia, examinar decisdes que utilizaram desse elemento probatorio e analisar 0s riscos
associados a violacdo de direitos fundamentais no uso dessas provas. Como metodologia foi
efetuado o modelo de pesquisa bibliografica com estudos sistematicos, baseados em livros e
artigos pertinentes ao tema, além de andlise de decisdes e jurisprudéncia, a fim de entender o
posicionamento sobre a tematica. Ao final da pesquisa, percebe-se que o impacto digital na
fixacdo da pensdo alimenticia representa uma evolucéo relevante na préatica forense, mas deve
ser acompanhado de responsabilidade e respeito aos direitos fundamentais, além de ser
necessario promover o debate interdisciplinar entre Direito, tecnologia e ética para que seja
construido um ambiente juridico moderno, equilibrado e justo, sendo capaz de utilizar as
inovacoes tecnologicas em beneficio da sociedade.

Palavras-chave: Decis6es Judiciais; Pensdo Alimenticia; Redes Sociais; Tecnologia.

1 INTRODUCAO

As mudancas sociais, com advento da tecnologia, influenciaram diversos ambitos da
sociedade, inclusive as relagbes juridicas e familiares. Essas mudancas impulsionadas pela
tecnologia redefiniram inGmeras préticas cotidianas, entre elas, a forma como informagdes
pessoais sdo disseminadas e consumidas. Nesse contexto, as redes sociais tornaram-se espacos
dindmicos, onde seus usuarios expdem sua vida, criando um acervo de dados disponiveis

publicamente. Logo, esse fendmeno também impactou 0 mundo juridico, visto que o cenario

1 Artigo apresentado a banca examinadora do curso de Direito da Faculdade de Administragdo, Negdcios e Satide de
Sergipe, em junho de 2025, como critério parcial e obrigatdrio para a obten¢do do titulo de Bacharel em Direito.
Orientador: Prof. Me. Samira dos Santos Duad.
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digital proporcionou novas possibilidades probatdrias em processos judiciais, especialmente em
situacbes que envolvem questbes familiares e patrimoniais, como a fixacdo da penséo
alimenticia.

Os elementos probatorios provenientes de informacgdes retiradas das redes sociais
permitem que juizes e advogados acessem evidéncias relevantes sobre o estilo de vida e
capacidade financeira das partes envolvidas. Essas postagens em redes sociais, por muitas das
vezes, contradizem as alegaces feitas nos autos do processo. Assim, o conteldo compartilhado
em plataformas digitais tem se tornado peca chave na construcdo de argumentos e decisdes
judiciais (Madaleno, 2021).

Dentro do direito de familia, a fixacdo da pensdo alimenticia representa a positivacdo de
direitos fundamentais garantidos aos dependentes financeiros, principalmente criancas e
adolescentes. Sendo necessario analisar o principio da proporcionalidade, ou seja, a decisdo do
juiz precisa ser pautada na avaliacdo da capacidade financeira de quem paga e a necessidade de
quem recebe, devendo analisar cada especificidade no caso concreto. No entanto, a
subnotificacdo ou omissdo de rendimentos por parte do alimentante € uma pratica recorrente
que dificulta o estabelecimento de valores justos. E nesse ponto que as redes sociais se tornam
ferramentas cruciais para a revelacdo da real situacdo econémica das partes (Barros, 2021).

A questdo central da pesquisa refere-se a eficacia e aos limites do uso de provas
provenientes das redes sociais na fixacdo ou revisao da pensdo alimenticia. Diante do exposto,
as perguntas problematizadoras da pesquisa sdo: Como o contetdo das redes sociais pode
influenciar nas decis@es judiciais? Até que ponto é cabivel e licito usar informacGes obtidas por
esse meio digital como base de fixacdo da penséo alimenticia? Essas indagacGes necessitam ser
analisadas com base nos direitos fundamentais, preponderando o direito a privacidade e a
intimidade com o principio do melhor interesse do alimentado.

O cerne da questdo problematizadora € demonstrar o cenario desafiador decorrente da
andlise do tema, pois as decisdes judiciais precisam equilibrar os direitos individuais das partes
e areal satisfacdo da demanda. Em muitos casos praticos, as redes sociais se tornam o principal
meio de comprovar que o alimentante possui renda superior a que foi informada oficialmente
no processo e que foi ocultada, a fim de ludibriar sua realidade financeira. Porém, a auséncia
de legislacdo que proponha uma clara utilizacdo das informac@es publicadas nas redes sociais
como elemento probatdrio em processos judiciais gera inseguranca juridica e decistes
contraditorias, demonstrando a necessidade de um debate sobre o tema.

Sendo a presente pesquisa justificada pela relevancia da tecnologia no mundo juridico

e no desenvolvimento das relaces familiares, permitindo novas configuragdes e analises mais
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pautadas na realidade. O estudo também se justifica pela lacuna encontrada sobre este tema,
precisando assim analisar 0s aspectos éticos, préaticos e legais.

O tema se estende ao campo social, pois uma fixacdo inadequada da pensao alimenticia
pode gerar prejuizos ao alimentado, comprometendo seu desenvolvimento e qualidade de vida.
Do mesmo modo, a utilizagdo indiscriminada de provas retiradas de publicagdes pode ferir
direitos fundamentais, tais como privacidade e intimidade, criando assim um dilema ético e
juridico que precisa do debate aqui proposto.

O objetivo geral do trabalho é analisar o impacto das redes sociais como prova juridica
na fixacdo da pensdo alimenticia, destacando desafios, beneficios e legalidade. Além de,
compreender como o contetdo publicado em plataformas digitais pode ser usado no ambito
judicial e quais séo os limites éticos e legais para sua admissibilidade.

Os objetivos especificos sdo: investigar o embasamento legal que permite o uso de
provas retiradas de publicacbes em processos relacionados a pensdo alimenticia, examinar
decisdes que utilizaram desse elemento probatdrio e analisar os riscos associados a violagcdo de
direitos fundamentais no uso dessas provas.

A pesquisa adota metodologicamente a revisao bibliografica, na qual utilizou-se de
livros, artigos e jurisprudéncias para embasar o trabalho, sendo feita uma abordagem qualitativa,
descritiva e explicativa, a fim de compreender o conhecimento disponivel sobre a eficacia de
provas retiradas das redes sociais para compor o arcabouco probatdrio para uma decisdao mais
justa no ambito do direito de familia.

Deste modo, a pesquisa se dispde a contribuir para o entendimento e demonstrar como

o Poder Judiciario esta se comportando a respeito desse tema em suas decisoes.

2 PENSAO ALIMENTICIA NO DIREITO DE FAMILIA

O objetivo da pensdo alimenticia € garantir a subsisténcia e dignidade de quem néo
consegue prover o seu sustento. O instituto juridico dos alimentos decorre de valores
humanitarios e dos principios da solidariedade e dignidade humana, e destina-se aqueles que
ndo podem arcar com a propria subsisténcia (Pereira, 2021).

A Constituicdo Federal de 1988 garante esse dever dos pais para com os filhos e filhos
para com 0s pais, pois entende como base a solidariedade familiar. Os pais tém o dever de
assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar

os pais na velhice, caréncia ou enfermidade (Brasil, 1988).
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No artigo 227, caput, da Constituicdo Federal (Brasil, 1988), a redacéo reforca o papel
da familia e responsabilidade:

E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianca, ao adolescente e ao
jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a sadde, a alimentacdo, a educacéo,
ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de
negligéncia, discriminagdo, exploracao, violéncia, crueldade e opresséo.

Nesse vies, € notorio a forca normativa da responsabilidade inerente a pensao
alimenticia, visto que excepcionalmente, a Constituicdo Federal (Brasil, 1988) em seu artigo
5%, inciso LXVII admite a priséo civil do devedor de alimentos.

Em concepcdo juridica, os alimentos podem ser conceituados como tudo o que se afigura
necessario para a manutencdo de uma pessoa humana, compreendidos os mais diferentes valores
necessarios para uma vida digna (Farias; Rosenvald, 2016). Logo, a natureza da pensdo
alimenticia ¢ além dos “alimentos”, pois abrange ndo apenas o sustento basico, mas também
outras necessidades, como: vestuario, assisténcia medica, educacdo, moradia, lazer, entre
outros.

De acordo com o artigo Art. 1.694, § 1 ° do Codigo civil (2022) os alimentos devem
ser fixados na proporcéo das necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa obrigada.
Desta forma, como tem natureza assistencial, € necessaria a demonstracdo da necessidade de
quem os pleiteia e da capacidade de quem ira pagar (Dias, 2021).

Podem os parentes, 0s conjuges ou companheiros pedir uns aos outros os alimentos de
gue necessitem para viver de modo compativel com a sua condi¢éo social, inclusive para atender
as necessidades de sua educacéo (Brasil, 2022).

Quando se fala nas necessidades do alimentando, a lei se refere a tudo que, dentro de
sua condi¢do social & necessario para manter o seu padréo de vida (Aradjo Junior, 2018).

Desta forma, na fixacdo da pensdo alimenticia é fundamental a demonstracdo de trés

pressupostos no caso concreto, como dispde Rizzardo (2019):

Trés os pressupostos que emergem das regras acima para incidir a obrigagdo
alimentar: o parentesco ou 0 vinculo marital ou da unido estavel; a necessidade € a
incapacidade de se sustentar por si proprio; e a possibilidade de fornecer alimentos de

parte do obrigado.

A fixacdo do valor da pensdo € orientada pelo principio da proporcionalidade, que leva
em consideracdo a necessidade de quem recebe e a capacidade contributiva de quem paga
(Venosa, 2021).
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Além disso, a legislagdo permite que a qualquer tempo modificada a situacéo
financeira das partes, podera a pensao alimenticia ser revista, de acordo com artigo 1.699 do
Cddigo Civil (2002):

Se, fixados os alimentos, sobrevier mudanca na situagéo financeira de quem os supre,
ou na de quem os recebe, poderd o interessado reclamar ao juiz, conforme as
circunstancias, exoneracéo, redugdo ou majoracéo do encargo.

Desta forma, priorizando sempre pela natureza de direito fundamental da penséo
alimenticia e sua fixacdo de acordo com o binbmio adotado pela doutrina e real situacdo das
partes. Seja qual for a sua origem o quantum deve ser estabelecido em atendimento ao binémio
necessidade/possibilidade, compatibilizando com o padrédo de vida e a condicdo social das
partes envolvidas (Pereira, 2021).

3 - EMBASAMENTO LEGAL QUE PERMITE O USO DE PROVAS
RETIRADAS DE REDES SOCIAIS EM PROCESSO QUE ENVOLVA PENSAO
ALIMENTICIA

O embasamento legal que permite a utilizacdo de provas digitais em processos
envolvendo pensdo alimenticia estd fundamentado na evolucdo do Direito diante das
transformacgdes tecnologicas e sociais. O Cddigo de Processo Civil de 2015 (Lei n°
13.105/2015) reconhece expressamente a admissibilidade de provas digitais, conferindo ampla
liberdade as partes para demonstrar a veracidade de suas alegacbes por todos 0s meios
legalmente admitidos, inclusive aqueles originados no ambiente virtual. Essa previsdo
acompanha o principio da verdade real, permitindo que o juiz, diante de elementos digitais,
possa formar seu convencimento de maneira sélida e fundamentada (Brasil, 2015).

No artigo 369 do Codigo de Processo Civil, estabelece que as partes tém o direito de
empregar todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos, ainda que néo
especificados no ordenamento juridico, para provar a verdade dos fatos. Isso inclui, de maneira
inequivoca, elementos obtidos em redes sociais, como fotos, videos, publicacfes e comentarios.
Tais conteudos podem revelar o padrdo de vida do alimentante, seus rendimentos reais e
comportamentos que contrariam alegacdes de insuficiéncia financeira apresentadas em juizo
(Pontes, 2022).

Ainda no Cdodigo de Processo Civil, o artigo 422 dispde:

Qualquer reproducdo mecénica, como a fotogréfica, a cinematografica, a fonogréfica
ou de outra espécie, tem aptidao para fazer prova dos fatos ou das coisas representadas,
se a sua conformidade com o documento original ndo for impugnada por aquele contra
quem foi produzida.
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§ 1° As fotografias digitais e as extraidas da rede mundial de computadores fazem
prova das imagens que reproduzem, devendo, se impugnadas, ser apresentada a
respectiva autenticacdo eletronica ou, ndo sendo possivel, realizada pericia. [..]
§ 3° Aplica-se o disposto neste artigo a forma impressa de mensagem eletrénica.

Além do Cdédigo de Processo Civil, a Lei n® 12.965/2014, conhecida como Marco Civil
da Internet, também contribui para o uso de provas digitais ao estabelecer principios e garantias
para 0 uso da internet no Brasil. Essa legislacdo determina regras quanto a protecdo de dados e
a guarda de registros, permitindo que informacdes digitais possam ser resgatadas e apresentadas
em juizo. Dessa forma, as provas obtidas em redes sociais ganham validade juridica quando
respeitam os requisitos de autenticidade e integridade.

Além disso, a Lei n°® 13.709/2018, a Lei Geral de Protecéo de Dados Pessoais (LGPD),
também impacta a utilizacdo de provas digitais. Ela estabelece diretrizes quanto ao tratamento
de dados pessoais, inclusive em processos judiciais. Todavia, o artigo 7°, inciso VI, prevé a
possibilidade de tratamento de dados quando necessario para exercicio regular de direitos em
processos judiciais, autorizando, assim, 0 uso de informacdes extraidas de redes sociais (Brasil,
2018).

O Conselho Nacional de Justica (CNJ) também orienta, por meio de resolucbes e
enunciados, sobre a utilizacdo de documentos digitais nos processos judiciais. Tais orientacfes
reforcam a necessidade de atengdo quanto a preservacdo do contetdo, autenticidade e respeito
as normas de protecdo de dados, fortalecendo a seguranca juridica do uso dessas provas em
acOes de pensdo alimenticia (CNJ, 2020).

Os Tribunais de Justica dos estados brasileiros tém adotado posicionamentos alinhados
a jurisprudéncia do STJ, reconhecendo a validade de provas digitais em processos de alimentos.
Decisdes reiteradas demonstram que contetidos obtidos de redes sociais tém sido decisivos para
o julgamento, sobretudo na demonstracéo da real capacidade financeira das partes (STJ, 2025).

No plano doutrinario, autores como Didier Jr (2020) e Neves (2021) defendem que:

A admissibilidade das provas digitais como uma evolucdo natural do direito
probatdrio. A doutrina contemporanea reconhece que a realidade digital exige novas
formas de producdo de provas, adaptando-se a dindmica das relagdes sociais e
econdmicas mediadas por plataformas digitais.

O uso de provas digitais também encontra respaldo na Convencdo de Budapeste sobre
o Cibercrime, da qual o Brasil é signatario. Esse tratado internacional trata da cooperacéo entre
paises para 0 combate a crimes cibernéticos e reforca a necessidade de mecanismos que
assegurem a validade e integridade das informagdes digitais, inclusive para fins judiciais
(Pontes, 2022).
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O Superior Tribunal de Justica (STJ) ja se manifestou em diversas ocasifes sobre a
admissibilidade de provas digitais obtidas em redes sociais. Em decisdes recentes, a Corte
reconheceu que fotos e publicagdes que demonstram ostentacao, viagens e consumo de bens de
luxo podem ser utilizadas para demonstrar a capacidade financeira do alimentante. Essa
jurisprudéncia reforca a validade e a forca probatdria dos contetdos obtidos digitalmente (STJ,
2025).

No artigo 1694, § 1° do Cdédigo Civil ( Lei n° 10.406/2002) pontua que os alimentos
devem ser fixados na proporcdo das necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa
obrigada. Dias (2021) destaca que os alimentos devem ser fixados considerando as necessidades
do credor e os indicios que evidenciem o padrao de vida que desfrutava a familia. Ou seja, cabe
ao magistrado atentar aos sinais exteriores de riqueza do devedor.

Portanto, o embasamento legal que permite o uso de provas digitais em processos de
pensdo alimenticia é robusto e amparado por dispositivos legais, jurisprudéncia, doutrina e
tratados internacionais. O Judiciario brasileiro, atento as mudangas sociais e tecnologicas, tem
se adequado a essa realidade, reconhecendo a importancia das redes sociais como fonte legitima

de prova, desde que observados os requisitos legais de autenticidade, licitude e integridade.

4 - DECISOES JUDICIAIS QUE UTILIZARAM CONTEUDOS DE
REDES SOCIAIS PARA FIXACAO DA PENSAO ALIMENTICIA.

As decisoes judiciais que utilizaram contetdos de redes sociais para fixagdo ou reviséo
de pensdo alimenticia demonstram a relevancia pratica das provas digitais no Direito
contemporaneo. Os tribunais brasileiros tém recorrido a essas ferramentas para analisar a real
condicdo financeira dos alimentantes (Souza, 2021). Postagens em redes sociais revelam
elementos como viagens frequentes, consumo de bens de luxo e ostentacdo patrimonial,
contradizendo declaracGes de dificuldades econdmicas apresentadas em juizo. Esses elementos
tém sido decisivos para fundamentar a fixacdo ou revisdo dos valores de pensdo (Loureiro,
2019).

No Superior Tribunal de Justica (STJ), ha precedentes que reconhecem a validade de
provas obtidas em redes sociais para corrigir distor¢des na fixacdo de pensdo alimenticia. Um
caso emblematico envolveu a apresentacdo de fotos em redes sociais que mostravam o
alimentante em festas e viagens internacionais, apesar de alegar renda insuficiente. O tribunal
acolheu o recurso da parte autora, determinando a revisdo do valor da pensdo. Essa deciséo
reforca a importancia de as partes manterem coeréncia entre sua vida virtual e suas alegacdes
judiciais (STJ, 2025).


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2010.406-2002?OpenDocument
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As decisdes também tém abrangido situacdes em que o alimentante busca reducéao 35
valor da pensdo. Em diversos julgados, tribunais estaduais negaram pedidos de revisdo quando
as redes sociais revelavam padrdo de vida elevado (Ferraz, 2021). Fotos de automoveis de luxo,
refeicbes em restaurantes caros e férias em destinos internacionais tém sido suficientes para
afastar alegacdes de dificuldades financeiras. Esses elementos visiveis nas plataformas digitais
influenciam diretamente o convencimento do magistrado (Bittar, 2018).

O Tribunal de Justica de Sergipe (TJSE) é um exemplo de tribunal estadual que vem
frequentemente utilizando conteudos digitais em suas decisdes. Em julgamento de um Agravo
de Instrumento que discutia a respeito da majoracdo dos alimentos provisorios, o tribunal fez
mencdo a fotos anexadas no processo que evidenciaram a vida luxuosa do alimentante. Desta
forma, a turma recursal fundamentada no principio do sinal de riqueza, manteve o valor
provisorio da pensdo alimenticia. Neste processo, o alimentante alegava comprometimento da
sua qualidade de vida, mas fotos postadas em seu perfil demonstravam uma vida regada a
viagens ao exterior e restaurantes caros, sendo esse padrao de vida incompativel com a alegacéo.
A decisdo reforgou que as redes sociais constituem meio legitimo de prova (Pinho, 2021).

O Tribunal de Justica do Rio de Janeiro (TJRJ) também ja utilizou publicagdes de redes
sociais para fundamentar decisbes em processos de revisdo de alimentos. Em um caso
especifico, o alimentante tentava reduzir o valor da pensdo alegando dificuldades econdmicas.
Contudo, imagens de festas, viagens e aquisicdes recentes de bens de alto valor foram
determinantes para a negativa do pedido. A decisdo fundamentou-se no principio da verdade
real e na busca da justica material.

Outro exemplo relevante foi registrado no Tribunal de Justica do Parana (TJPR). O
tribunal acolheu provas extraidas do perfil do alimentante, onde constavam postagens de
viagens para o exterior e aquisicdo de imdveis, contrariando argumentos de incapacidade
financeira. O TJPR, diante desses elementos, manteve o valor da pensdo, destacando a
importancia das redes sociais ha comprovacdo da real situacdo econdmica.

No Distrito Federal, o Tribunal de Justica (TJDFT) também validou provas digitais em
decisdo que revisava o valor da pensdo alimenticia. Publicacbes em redes sociais mostravam
gastos elevados com eventos sociais e veiculos de alto padrdo. O tribunal decidiu pela
manutencdo do valor da pensdo, considerando que as imagens contrariavam as alegacdes de

dificuldades econdmicas, demonstrando a eficacia da coleta de provas no ambiente virtual.
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Além dos tribunais estaduais e do STJ, decisdes de juizes de primeira instancia em
diversas comarcas tém recorrido a contetidos de redes sociais. Em processos de revisdo de
alimentos, essas provas tém servido para evitar fraudes e omissdes, garantindo o equilibrio nas
relagdes juridicas. Juizes tém reconhecido o valor dessas evidéncias, desde que coletadas de
maneira licita e respeitando o contradit6rio e a ampla defesa (STJ, 2025).

A utilizacdo de provas digitais também encontra respaldo na doutrina, que defende a
modernizacdo dos meios de producao de prova. Autores contemporaneos ressaltam que as redes
sociais refletem comportamentos reais, muitas vezes mais sinceros do que as declaracGes
processuais. Esse entendimento influencia a formagdo do convencimento do julgador,
aproximando a decisdo judicial da realidade fatica (Fernandes, 2023).

A jurisprudéncia demonstra que a apresentacdo de provas digitais deve obedecer aos
principios da legalidade, boa-fé e lealdade processual. Tribunais tém reforgado a importancia
da coleta adequada dessas evidéncias, recomendando o uso de atas notariais para comprovar a
veracidade dos conteudos extraidos das redes sociais. A validade da prova esta diretamente
ligada a forma de obtencéo e a preservacdo de sua integridade (Diniz, 2020).

Tribunais Superiores também destacam que a exposi¢cdo publica em redes sociais
elimina eventuais alegac6es de violacdo de privacidade. As postagens acessiveis ao publico
podem ser utilizadas sem restricbes como meio de prova, desde que respeitados 0s principios
constitucionais. Essa interpretacdo assegura o equilibrio entre a protecdo da intimidade e a
busca pela verdade real nos processos de pensdo alimenticia (Greco, 2020).

Schreiber (2019), relata que:

As decisdes judiciais tm mostrado que o contetdo digital, quando contraditorio em
relacdo as alegagBes processuais, serve ndo apenas para fixacéo ou revisdo da penséo,
mas também para aplicacdo de san¢des processuais. Juizes tém condenado litigantes
por ma-fé processual quando ha tentativa de enganar o juizo mediante declaracdes
falsas desmentidas pelas redes sociais.

A tendéncia da jurisprudéncia aponta para um uso crescente e consolidado das provas
digitais. Os tribunais reconhecem que a era digital trouxe novos desafios e oportunidades para
o direito probatorio, transformando as redes sociais em instrumentos relevantes para a busca da
verdade. As decisdes analisadas demonstram o papel determinante desses conteudos na fixagédo

e revisdo da pensdo alimenticia.

5 — OS RISCOS ASSOCIADOS A VIOLACAO DE
DIREITOS FUNDAMENTAIS NO USO DESSAS PROVAS
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O uso de provas digitais obtidas em redes sociais nos processos que envolvam pensao
alimenticia traz consigo mudangas que poderdo ser significativas na fixacdo da pensdo
alimenticia e consequentemente na vida do alimentando. Porém, é necessario analisar 0s riscos
oriundos desse meio de provas, visto que poderdo encontrar barreiras na violacdo de direitos
fundamentais. O primeiro aspecto a ser destacado € o direito a privacidade, previsto no artigo
50, inciso X, da Constituicdo Federal. Embora contetdos publicos possam ser utilizados como
prova, 0 acesso a informacdes privadas sem autorizacao judicial ou consentimento do titular
caracteriza violagcdo grave, podendo ensejar nulidade da prova e sancées legais (Branco, 2021).
Outro risco relevante reside na protecao a intimidade, igualmente assegurada pela Constituicao
Federal. A exposicdo indevida de dados sensiveis, conversas privadas e imagens nao
autorizadas, obtidas de maneira ilicita, compromete ndo apenas a validade da prova, mas
também fere a dignidade da pessoa humana. Esse tipo de violagdo pode acarretar

responsabilizacéo civil e criminal, conforme previsto no ordenamento juridico (Sarlet, 2020).

A utilizacdo inadequada de provas digitais pode infringir ainda o principio do devido
processo legal, estabelecido no artigo 5°, inciso LIV, da Constituicdo Federal. A apresentacédo
de provas obtidas sem observancia das formalidades legais compromete o contraditério e a
ampla defesa, pilares essenciais do processo judicial. Assim, o uso ilicito de provas digitais
pode gerar decisdes viciadas, violando direitos fundamentais das partes (Brasil, 1988).

A coleta de provas sem autorizacdo judicial, por meio de invasdo de contas,
hackeamento ou interceptacdes clandestinas, configura crime previsto no artigo 154-A do
Caodigo Penal. Além disso, 0 uso dessas provas no processo judicial fere o principio da lealdade
processual, podendo ensejar san¢des processuais e responsabilizacdo criminal. O ordenamento
juridico brasileiro ndo admite a utilizacdo de provas obtidas por meios ilicitos (Brasil, 1940). O
risco de exposicao publica indevida também deve ser considerado. A divulgacao de informacdes
obtidas em redes sociais, sem o devido cuidado, pode expor as partes a situacdes
constrangedoras, afetando sua reputacéo e imagem. Esse tipo de violagdo, além de comprometer
o processo, fere direitos fundamentais protegidos pela Constituicdo e pela legislacdo
infraconstitucional (Greco, 2020).

Outro risco diz respeito a integridade das provas digitais. A manipulacao ou adulteracédo
de conteldos extraidos das redes sociais pode induzir o juiz ao erro, comprometendo a decisao
judicial. Por isso, a coleta dessas provas deve ser feita de forma legitima, preferencialmente por
meio de ata notarial ou outros meios que garantam a veracidade e autenticidade das informagdes

apresentadas (Schreiber, 2019).
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A violacdo da confidencialidade nas comunicagdes privadas, como mensagens diretas
e conversas por aplicativos, também representa risco relevante. O artigo 5°, inciso XII, da
Constituicdo Federal, protege o sigilo das comunicagoes, sendo vedada sua quebra sem ordem
judicial. A utilizacdo de tais contetdos no processo, sem observancia desse requisito,
caracteriza violagdo de direitos fundamentais (Brasil, 1988).

O excesso na utilizacéo de provas digitais pode levar ao chamado vigilantismo judicial,
em que o magistrado extrapola suas fungdes, invadindo a esfera privada das partes sem
justificativa legal (Moraes, 2021). Essa pratica compromete a imparcialidade do julgador e viola
o direito a intimidade e a liberdade individual, ameagando o equilibrio processual e a segurancga
juridica (Branco, 2021).

O risco de violagdo ao principio da proporcionalidade também deve ser considerado.
O uso de provas digitais deve respeitar o equilibrio entre a busca da verdade real e a protecdo
dos direitos fundamentais das partes (Coelho, 2020). O excesso na coleta e exposicdo de
informacbes pessoais pode gerar distorgdes no processo, impactando negativamente o
julgamento e ferindo principios constitucionais (Sarlet, 2020).

A violacdo do principio da dignidade da pessoa humana é outro risco inerente ao uso
indiscriminado de provas digitais (Marques, 2021). A exposicdo de aspectos intimos e sensiveis
da vida pessoal, quando desnecessaria para 0 processo, compromete o respeito e a dignidade
das partes envolvidas. O judiciario deve zelar pela protecdo desses valores, evitando decisdes
baseadas em provas obtidas de forma abusiva (Lopes, 2020).

A falta de regulamentacdo especifica sobre a utilizacdo de provas digitais também
contribui para a inseguranca juridica. A auséncia de diretrizes claras pode levar a interpretacdes
equivocadas e ao uso indevido de contetdos obtidos em redes sociais (Dantas, 2022). Esse
cenario demanda maior atencdo do legislador, visando a protecdo dos direitos fundamentais e a
seguranca juridica nos processos judiciais (Santos, 2020).

Nesse mesmo sentido, € importante destacar a responsabilidade inerente ao papel do
advogado na apresentacdo das provas digitais em processos que figuram como patrono. O
profissional deve atuar com ética e responsabilidade, evitando a utilizacado de provas obtidas de
forma ilicita ou que possam violar direitos fundamentais. O descumprimento desses deveres
pode ensejar san¢des disciplinares e responsabilizacdo civil (Gongalves, 2021). A necessidade
de constante atualizagdo dos operadores do direito é fundamental para mitigar os riscos
associados a violacdo de direitos fundamentais no uso de provas digitais. Magistrados,
advogados e promotores devem estar atentos as inovagdes tecnoldgicas e aos limites legais
impostos pelo ordenamento juridico, garantindo o respeito aos direitos fundamentais e a

integridade do processo.



CONSIDERACOES FINAIS

Diante do exposto, evidencia-se que as redes sociais desempenham papel crucial no
contexto juridico atual, especialmente quando a realidade do alimentante ndo consegue ser
visualizada de forma imediata. Sendo assim, o conteudo digital, quando coletado de forma
legitima e respeitando as normas juridicas, pode revelar a verdadeira condi¢do financeira do
alimentante, contribuindo para decisdes mais justas e coerentes em processos envolvendo
pensdo alimenticia, garantindo dignidade para o alimentando. No entanto, 0 uso dessas provas
deve ser cercado de cautela, observando limites éticos e legais para evitar violagdes de direitos
fundamentais das partes envolvidas.

Assim sendo, a jurisprudéncia brasileira tem reconhecido a forga probatdria dos
contetdos oriundos de redes sociais, desde que sua coleta respeite a legalidade e a autenticidade
necessaria para que sejam usados em processos judiciais. As decisdes analisadas demonstram
que publicacdes em plataformas digitais tém influenciado diretamente a fixacdo de valores
alimentares, tornando o processo judicial mais transparente e alinhado a realidade financeira
das partes e garantindo as necessidades do credor. Contudo, 0 uso excessivo ou indiscriminado
desses elementos pode gerar conflitos com principios constitucionais, exigindo equilibrio por
parte do Judiciario e analisando cada caso concreto e suas especificidades. Além dos beneficios
praticos, o tema também impde desafios importantes relacionados a privacidade, intimidade e
protecdo de dados pessoais, visto que o0 avango tecnologico requer atualizacdo constante dos
operadores do direito e a criacdo de regulamentagdes especificas que definam os parametros
para a utilizacdo dessas provas provenientes de redes sociais, evitando abusos e garantindo a
seguranca juridica.

Desta forma, conclui-se que o impacto digital na fixacdo da pensdo alimenticia
representa uma evolucdo relevante na pratica forense e na sociedade, mas deve ser
acompanhado de responsabilidade e respeito aos direitos fundamentais.

Logo, o debate interdisciplinar entre Direito, tecnologia e ética torna-se imprescindivel

para a construcao de um ambiente juridico moderno, equilibrado e justo, capaz de utilizar as
inovacoes tecnoldgicas em beneficio da sociedade semdesrespeitar valores e direitos essenciais.

Portanto, é necessario o desenvolvimento de normas especificas que orientem o uso de
provas digitais no processo judicial. Aléem disso, a capacitacdo continua dos profissionais do
direito é fundamental para lidar com as especificidades das provas digitais, protegendo 0s
direitos fundamentais das partes envolvidas e decisbes mais justas. A protecdo de dados
pessoais também deve ser uma prioridade, com a implementacéo de diretrizes claras sobre a

utilizacdo de informagdes extraidas de redes sociais como elemento probatdrio, alinhando-se
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as leis de protecédo de dados, como a LGPD.

Além disso, é essencial que a coleta, 0 armazenamento e 0 manuseio de provas digitais
sejam acompanhados por procedimentos técnicos que assegurem a sua autenticidade,
integridade e rastreabilidade, tais como a utilizacdo de ferramentas de verificacdo forense, a
preservacdo de metadados e a manutencdo da cadeia de custddia digital, pois para que o
contraditorio seja efetivamente garantido, é necessario que as partes tenham acesso pleno aos
elementos probatdrios digitais, bem como a possibilidade de realizar pericias técnicas e analises
das provas usadas no processo para garantir sua autenticidade e finalidade adequada.

E igualmente importante a cooperacao entre as esferas publicas, tribunais e empresas de
tecnologia, além da criacdo de mecanismos de auditoria para garantir o cumprimento das
normas e sua aplicacdo. Essas acBes permitirdo o uso legitimo e seguro das provas digitais,
respeitando os direitos dos envolvidos e promovendo a justica material no ambito do Direito de

Familia.

REFERENCIAS

ARAUJO JUNIOR, Gediel Claudino de. Pratica no direito de familia. — 8. ed. rev. e atual. —
Sao Paulo : Atlas, 2016.

BARROS, Rodrigo da Cunha Pereira. Familia e Tecnologia: Desafios do Direito. Belo
Horizonte: Del Rey, 2021. Disponivel em: https://www.editoradelrey.com.br. Acesso em: 21
de abril. 2025.

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia: DF, 1998.
Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso
em: 15 de mar. 2025.

BRASIL. Lei n® 12.965, de 23 de abril de 2014. Marco Civil da Internet. Brasilia: DF, 2014.
Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2014/lei/112965.htm.
Acesso em: 15 de mar. 2025.

BRASIL. Codigo de Processo Civil. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Brasilia: DF,
2015. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. Acesso
em: 15 de mar. 2025.


http://www.editoradelrey.com.br/
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2014/lei/l12965.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm

e

BRASIL. Lei n°13.709, de 14 de agosto de 2018. Lei Geral de Protecéo de Dados Pessoaié"
(LGPD). Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2018/1ei/113709.htm. Acesso em: 15 de mar. 2025.

BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Brasilia, DF.
Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm. Acesso
em: 08 abril de 2025.

BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 62 ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2021.

COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Civil: Parte Geral e Prova. Sdo Paulo: Saraiva,
2020. Disponivel em: https://www.editorasaraiva.com.br. Acesso em: 15 de mar. 2025.

CNJ, Conselho Nacional de Justica. Resolucdo n° 354/2020. Disponivel
em: https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3579. Acesso em: 19 de mar. 2025.

DANTAS, Ronaldo. Provas Digitais: Aspectos Praticos e Jurisprudenciais. Curitiba: Jurua,

2022. Disponivel em: https://www.jurua.com.br. Acesso em: 19 de mar. 2025.

DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. - 14. ed. rev. ampl. e atual. —
Salvador: Editora JusPodivm, 2021.

DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processual Civil. 22. ed. Salvador: JusPodivm, 2020.

DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Responsabilidade Civil. 342 Edicéo

Sao Paulo: Saraiva, 2020.

FARIAS, Cristiano Chaves de. Curso de direito civil: familias | Cristiano Chaves de Farias,

Nelson Rosenvald - 9. ed. rev.e atual - Salvador: Ed JusPodivm, 2016.

FERNANDES, Fernanda. Redes Sociais e Prova Judicial. Revista de Direito Digital, 2023.

Disponivel em: https://www.revistadireitodigital.com.br. Acesso em: 21 de mar. 2025.

FERRAZ, Luciana. Jurisprudéncia do STJ sobre Provas Digitais em Alimentos. Brasilia:
STJ, 2021. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Inicio. Acesso em: 19 de mar.
2025.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406compilada.htm
http://www.editorasaraiva.com.br/
http://www.jurua.com.br/
http://www.revistadireitodigital.com.br/
http://www.stj.jus.br/sites/portalp/Inicio

GONGCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. Volume 6 - 18
ed. S&o Paulo: Saraiva, 2021.

GRECO, Luis. Privacidade, Protecdo de Dados e o Direito Penal. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais 2020. Disponivel em: https://www.livrariart.com.br. Acesso em: 19 de mar. 2025.

LOUREIRO, Rogério. Prova Eletronica e o Processo Civil Brasileiro. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2019. Disponivel em: https://www.livrariart.com.br. Acesso em: 10 de mar.
2025.

MADALENO, Rolf. Curso de Direito de Familia. 11 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2021.

MARQUES, Claudia Lima. Contratos e Provas Digitais. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2021. Disponivel em: https://www.livrariart.com.br. Acesso em: 21 de mar. 2025.

MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. 37 ed. Sao Paulo: Atlas, 2021

NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢do. Manual de Direito Processual Civil. 13 ed. Salvador:
JusPodivm, 2021.

PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Familias e Novas Tecnologias. Belo Horizonte: Del Rey,

2021. Disponivel em: https://www.editoradelrey.com.br. Acesso em: 21 de mar. 2025.

PINHO, Humberto. O Uso das Provas Digitais na Jurisprudéncia Brasileira. Revista Juridica

Luso-Brasileira, 2021. Disponivel em: https://www.rjlbr.com. Acesso em: 13 de mar. 2025.

PONTES, Bruno. Provas Digitais no Processo Civil. Revista Brasileira de Direito

Processual, 2022. Disponivel em: https://rbdp.org.br. Acesso em: 15 de mar. 2025

RIZZARDO, Arnaldo Direitos de Familia — 10. ed. — Rio de Janeiro: Forense, 2019.
SANTOS, José Carlos de Araujo. Provas Digitais e Processo Penal. Salvador: JusPodivm,

2020. Disponivel em: https://www.juspodivm.com.br. Acesso em: 18 de mar. 2025.

SARLET, Ingo Wolfgang. A Eficacia dos Direitos Fundamentais. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2020. Disponivel em: https://www.livrariadoadvogado.com.br. Acesso em: 18 de
mar. 2025.


http://www.livrariart.com.br/
http://www.livrariart.com.br/
http://www.livrariart.com.br/
http://www.editoradelrey.com.br/
http://www.rjlbr.com/
http://www.juspodivm.com.br/
http://www.livrariadoadvogado.com.br/

e
<EEs
10

SCHREIBER, Anderson. Teoria Geral do Direito Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2019.
Disponivel em: https://www.editoraforense.com.br. Acesso em: 21 de mar. 2025.

SOUZA, Marcelo. Prova Eletronica: Desafios Atuais. Brasilia: Conselho Federal da OAB,
2021. Disponivel em: https://www.o0ab.org.br. Acesso em: 12 de mar. 2025.

STJ, Superior Tribunal de Justica. Jurisprudéncia sobre provas digitais. 2025. Disponivel
em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/busca?g=provas+digitais. Acesso em: 21 de
mar. 2025.

VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito de Familia. VVol. 5: Volume 5 Sdo Paulo:
Atlas, 2021.


http://www.editoraforense.com.br/
http://www.oab.org.br/
http://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/busca?q=provas%2Bdigitais

	ARACAJU 2025
	RESUMO
	1 INTRODUÇÃO
	2 PENSÃO ALIMENTÍCIA NO DIREITO DE FAMÍLIA
	3 - EMBASAMENTO LEGAL QUE PERMITE O USO DE PROVAS RETIRADAS DE REDES SOCIAIS EM PROCESSO QUE ENVOLVA PENSÃO ALIMENTÍCIA
	4 - DECISÕES JUDICIAIS QUE UTILIZARAM CONTEÚDOS DE REDES SOCIAIS PARA FIXAÇÃO DA PENSÃO ALIMENTÍCIA.
	5 – OS RISCOS ASSOCIADOS À VIOLAÇÃO DE DIREITOS FUNDAMENTAIS NO USO DESSAS PROVAS
	CONSIDERAÇÕES FINAIS
	REFERÊNCIAS

