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Invasao domiciliar: Aplicacio do principio da inviolabilidade domiciliar,
suas excegoes e os limites da atuacao policial*

Wanne Caroline Santos

RESUMO

O presente artigo tem como objetivo geral realizar uma analise sobre o principio da
inviolabilidade domiciliar e a atuagdo policial sob a 6tica do direito constitucional e do direito
penal. Diante disso, como objetivos especificos, buscou-se estudar o principio da
inviolabilidade domiciliar e a sua evolugao historica, assim como as espécies de flagrante delito
que violam o principio estudado, bem como entender quais sdo os limites da atuagdo policial,
analisar o entendimento dos Tribunais Superiores e verificar quais sdo as fundamentagdes
utilizadas para justificar a licitude da invasao do domicilio. Para tanto, recorreu-se a pesquisa
bibliografica, doutrinas, Constituicdo Federal, Coédigo Penal e Processo Penal, Leis,
Jurisprudéncias e artigos cientificos, sendo realizado um estudo acerca da violagdo do principio
da inviolabilidade e o limite da atuagdo policial. A pesquisa desse artigo tem natureza
qualitativa onde foram feitos diversos estudos como forma de entender quais sdo os limites da
atuacdo policial para que o cidaddo ndo tenha os seus direitos e garantias violados. Este estudo
teve como problematica: Qual o limite da atuagao policial diante do principio da inviolabilidade
domiciliar e a validade das provas obtidas? Ao final deste trabalho de pesquisa verificou-se que
os limites da atuagao policial foram especificados pelo Superior Tribunal de Justi¢ca como forma
de resguardar as autoridades policiais e garantir o direito do cidaddo ante o principio da
inviolabilidade domiciliar, quanto a validade das provas obtidas a posteriori estas serdao
consideradas nulas.

Palavras-chave: Invasdo domiciliar. Atuagdo policial. Principio da inviolabilidade domiciliar.
Validade das provas

1 INTRODUCAO

A presente pesquisa traz uma analise acerca da aplicac¢ao do principio constitucional da
inviolabilidade domiciliar previsto no artigo 5°, inciso XI da Constituicdo Federal, frente a
atuacdo policial, analisa ainda a possibilidade do cometimento do crime de abuso de autoridade
por parte dos agentes publicos e a idoneidade da prova obtida a partir desta atuacdo. Sendo o
tema de grande importancia, uma vez que aborda a possivel violagdo a preceitos constitucionais
basilares dos direitos e garantias individuais do cidadao.

A Constituicdo Federal traz como Clausula Pétrea o principio da inviolabilidade
domiciliar, quando expressa que: “a casa ¢ asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo

penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, para

*Artigo apresentado a banca examinadora do curso de Direito da Faculdade de Administragdo e Negocios de
Sergipe, em dezembro de 2023, como critério parcial e obrigatorio para a obtencdo do titulo de Bacharel em
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prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacao judicial” (Brasil, 1988). Percebe-se que o
proprio dispositivo ¢ taxativo ao elencar quais sdo as excegdes a sua propria garantia
fundamental. Ou seja, direito do individuo de nao ter o seu domicilio violado ndo ¢ absoluto,
ou seja, a esta garantia ha excecoes, que sao os casos em que houver flagrante delito; desastres;
pedido de socorro; ou, durante o dia, por meio de determinagao legal.

Quanto as excegdes previstas no referido principio nosso trabalho ater-se-a a situacao
de flagrancia e na atuagdo dos agentes publicos baseada nela. E necessario estabelecer o que é
de fato esse estado de flagrancia, quais os limites dessa excecao, para saber se a atuacao policial
¢ feita de forma legal ou ndo, pois ¢ possivel constatar que na grande maioria das vezes as
operagdes policiais resultam em buscas, apreensdes e até mesmo prisdes que sdo situacdes de
extrema complexidade nas quais devem ser resguardados o direito constitucional ao cidadao.

Nao se pode ignorar o fato de que alguns agentes policiais atuam de forma abusiva e
ilegal, sem a devida justificativa e fundadas razdes para ingressarem no domicilio alheio,
conforme entendimento do Superior Tribunal Federal, sustentando sua conduta ilicita na
excecao legal da ocorréncia de flagrante delito, contrariando, assim, a Constitui¢cao Federal de
1988.

Além disso, com o Advento da Lei 13.869/19 (Lei de abuso de autoridade) em seu artigo
22, tornou-se crime a invasao de domicilio de maneira clandestina, astuciosa e sem mandado
judicial, isto ¢é, o agente que invadir ou adentrar no imdvel alheio ou suas dependéncias sem a
devida necessidade, autorizacao judicial ou do morador, estara sujeito a sanc¢des (Brasil, 2019).

Quando ha invasdao domiciliar na atuacao policial, consequentemente havera provas
obtidas através dessa acdo, diante disso, terdo que serem observados quais os fundamentos que
justificaram tal invasdo para verificar se esta foi feita em consonancia com as excegoes previstas
no artigo 5°, inciso XI da CF, ou se houve violagdo ao direito constitucional a inviolabilidade
do domicilio, o que conduziria a ilicitude da prova colhida e uma possivel responsabilizagao
aos agentes publicos envolvidos na operagao.

Portanto, questiona-se: qual ¢ o limite da atuagdo policial frente ao principio da
inviolabilidade domiciliar e a validade das provas obtidas?

Nesse aspecto, o objetivo geral ¢ analisar o principio da inviolabilidade domiciliar e a
atuacdo policial sob a 6tica do direito constitucional e do direito penal.

Para tanto, foram delineados os seguintes objetivos especificos: estudar o principio da
inviolabilidade domiciliar e a sua evolugao historica; analisar quais sdo os tipos de flagrante

delito que violam o principio estudado; entender quais sdo os limites da atuagdo policial,



analisar o entendimento dos Tribunais Superiores e verificar quais sdo as fundamentagdes
utilizada para justificar a licitude da invasdo do domicilio.

Para desenvolver o presente artigo sera utilizado o método dedutivo, fundamentado
através das pesquisas de fontes bibliograficas. O estudo tem natureza qualitativa pois foram
feitas pesquisas tanto por meios fisicos, quanto por meios eletronicos, juntamente com a
pesquisa documental a Constituicdo Federal de 1988, a Lei 13.869/2019, ao Codigo Penal e
Processo Penal.

Nesse sentido, o artigo teve como base, os Autores Capez (2020), Nucci (2009), Sarlet
(2013), e Junior (2022) que dissertam acerca do principio de inviolabilidade domiciliar previsto
na Constitui¢do Federal de 1988, no artigo 5°, inciso XI, trazendo diversos pontos semelhantes
que servirdo como base para a construcao desse projeto.

Na primeira se¢do, serda estudado o principio da inviolabilidade domiciliar e a sua
evolugado historica, seguindo as Constitui¢des Federais que foram promulgadas no Brasil entre
os anos de 1824 e 1988, bem como doutrinas, com foco em compreender as excegdes expressas
e a sua fundamentacao.

A segunda secdo, aborda quais sdo os tipos de flagrante delito que violam o principio
da inviolabilidade domiciliar, verificando as normas constitucionais, doutrinas e
jurisprudéncias.

Na terceira se¢do, sera apresentado os limites da atuagdo policial, como forma de
assegurar que os agentes publicos nao cometam o crime previsto no artigo 22, da Lei de Abuso
de Autoridade e garantir o direito constitucional do cidadao.

Na quarta secdo, analisa-se o entendimento dos Tribunais Superiores no tocante ao
principio supracitado, assim como, a atuagao policial, indicando quais s@o as fundamentagdes
utilizadas para justificar a licitude da invasdo do domicilio e a idoneidade das provas obtidas a

posteriori.

2 PRINCIPIO DA INVIOLABILIDADE DOMICILIAR E A SUA EVOLUCAO
HISTORICA

O principio da inviolabilidade domiciliar surgiu na Europa, a fim de determinar quais
sdo os limites do Estado sobre a populagdo, o direito ficou conhecido na idade média através

do discurso de Lord Chatam, apud Moraes:

O homem mais pobre desafia em sua casa todas as forgas da Coroa, sua cabana pode
ser muito fragil, seu teto pode tremer, o vento pode soprar entre as portas mal



ajustadas, a tormenta pode nela penetrar, mas o Rei da Inglaterra ndo pode nela entrar
(CHATAM apud MORAES, 2014, p. 55)

Desse modo, tem-se que o cidadao nao podera ter o seu domicilio violado por terceiros,
salvo nas excecdes prevista na Carta Magna de 1988.
Diante disso, o direito de inviolabilidade domiciliar foi adotado no Brasil no ano de

1824, presente no art. 179, inc. VIII na Carta Imperial, o qual diz:

Todo Cidadao tem em sua casa um asylo inviolavel. De noite ndo podera entrar nella,
sendo por seu consentimento, ou para defender de incéndio, ou inundagdo; e de dia s6
sera franqueada a sua entrada nos casos, € pela maneira em que a Lei determinar'

Nesse sentido, percebe-se que o direito do cidadao em nao ter o seu domicilio violado
foi previsto ainda na primeira Constitui¢ao Federal como forma de assegurar a sua intimidade
e a vida privada.

No ano de 1891, surgiu a Constituigdo Republicana, e em 1934, sobreveio a Carta
Magna; ambas as Constituicdes sofreram alteragdes na redacdo do artigo citado anteriormente,
porém, nao perderam o seu principal sentido protecionista. Em 1937, ocorreu uma grande
mudanca na Constitui¢ao do Estado Novo de Getulio Vargas, o qual garantia que a residéncia
e/ou correspondéncia do individuo ndo fosse violada; no entanto, ndo restou especificado, uma
vez que ndo foi proibida a entrada das autoridades no periodo noturno, deixando o cidadao a
mercé do legislador determinar as situagdes que poderiam adentrar sem a autorizagdo do titular
da residéncia (Arantes, 2019).

Acerca das diversas alteracdes constitucionais, no ano de 1946, logo apos o Estado
Novo, a Constitui¢do procedeu com a redagao similar a da Carta Magna de 1934. Em que pese
o direito constitucional ter se mantido nos anos subsequentes garantindo seguranca ao cidadao,
em 1967 sucedeu o Regime Militar, o que ndo se pdde mais garantir a eficacia do principio no
periodo da Ditadura (Arantes, 2019).

Por fim, no ano de 1988 surgiu a atual Constitui¢do Federal modificando o termo
domicilio para casa, presente no artigo 5° inciso XI o qual expressa que: “a casa ¢ asilo
inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo
em caso de flagrante delito ou desastre, para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinagao
judicial”.

Apo6s a modificacdo realizada na Constituicdo Federal de 1988, o legislador trouxe o

termo “casa” como forma de abranger o local onde todo e qualquer cidadao reside. Uma vez

" ARANTES, Higor Sanita, “Efeitos constitucionais ligados a inviolabilidade de domicilio”, 09 de abril de 2019.



que o local habitado por ele devera ser considerado como a sua residéncia, visto que € ali que
ele faz morada, ndo podendo ter o seu direito violado.?

Segundo, Moraes (2014, p. 55/56) “domicilio ¢ todo local, delimitado e separado, que
alguém ocupa com exclusividade, a qualquer titulo, inclusive profissionalmente, pois nessa
relacdo entre pessoa e espago preserva-se, mediatamente, a vida privada do sujeito”.

Desse modo, todo o local que for habitado pelo individuo devera ser considerado como

residéncia, com a finalidade de garantir o direito individual fundamental do cidadao.

2.1 Excecao ao direito da inviolabilidade domiciliar

Sabendo-se que o direito a inviolabilidade domiciliar ndo ¢ absoluto, a Constitui¢ao
Federal estabeleceu no artigo 5°, inciso XI, quais sdo as excecdes legais para adentrar na
residéncia alheia sem violar o principio da inviolabilidade domiciliar, quando advertiu: “salvo
em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar pedido de socorro, ou durante o dia por
meio de determinacdo judicial” (Brasil, 1988).

No que se refere o desastre, este serd permitido a violagao ao direito domiciliar para
prestar socorro. Alguns doutrinadores esclarecem que nem sempre o pedido de socorro podera
ocorrer por meio do desastre; para Capez (2020) o desastre ¢ um acontecimento inesperado,
que podera vir colocar em risco a vida ou a incolumidade fisica do cidaddo. Além disso, o
pedido de socorro podera ocorrer pelo morador que estiver em situacdo de emergéncia, dessa
maneira, ndo havera violagdo ao principio supracitado.

Destaca-se que os agentes publicos poderdo ingressar legalmente no domicilio alheio se
estiverem munidos de mandado judicial. Certifica-se de que as autoridades policiais s6 poderao
cumprir o mandado durante o dia no periodo de seis e dezoito horas, com a finalidade de garantir
o direito individual do cidadao.

Em relagdo a excecdo do flagrante delito, constatado a situagao de flagrancia imediata
no domicilio alheio, os agentes publicos poderdo adentrar sem a necessidade de autorizagdo

judicial e/ou do morador, restando claro que ndo ha violacdo a Constitui¢ao Federal.

3 FLAGRANTE DELITO E SUAS CLASSIFICACOES NO AMBITO DO PROCESSO

2 PEDIRIVA, Mateus, “A Flexibiliza¢io da inviolabilidade de domicilio tendo em vista o Recurso Extraordinario

603.616/RO”



PENAL

E de suma importincia mencionar que a Constituicio Federal de 1988 previu a
possibilidade de relativizar o direito de garantia da inviolabilidade domiciliar, quando
mencionou em parte do seu texto “salvo em flagrante delito”, onde os agentes publicos foram
assegurados a adentrar nas residéncias alheias para fazer cessar o delito, sem violar o direito de
garantia do cidadao (Brasil, 1988).

Nesse contexto, ¢ de conhecimento geral que existem trés espécies de flagrante delito
previstas em lei, sendo estas: o flagrante proprio, improprio e presumido, ambos tipificados no

artigo 302, inciso L, I, IIT e IV do Cédigo de Processo Penal, in verbis:

Art. 302. Considera-se em flagrante delito quem:

I - Esta cometendo a infrag¢ao penal;

II - Acaba de cometé-la;

III - ¢ perseguido, logo apds, pela autoridade, pelo ofendido ou por qualquer pessoa,
em situagdo que faga presumir ser autor da infracdo;

IV - é encontrado, logo depois, com instrumentos, armas, objetos ou papéis que facam
presumir ser ele autor da infragdo (Brasil, 1941)

Desse modo, tem-se que o flagrante proprio previsto nos incisos I e II do artigo
supracitado, ocorre quando o individuo estd cometendo a infragdo penal ou acabar de cometé-
la, ou seja, ele € preso no ato da sua conduta ilicita, interrompendo assim a sua pratica delituosa.

Ao passo que, o flagrante improprio presente no inciso III do artigo mencionado, decorre
apo6s o individuo cometer o crime, sendo perseguido por qualquer do povo, pelas autoridades
ou até mesmo pelo ofendido. Entretanto, ressalta-se que a perseguicao deve suceder logo apos
o0 agente praticar o delito de forma imediata e ininterrupta.

Para que ocorra o flagrante presumido previsto no inciso IV do artigo acima, o individuo
devera ser encontrado logo depois de praticar a conduta delituosa com os objetos ilicitos a fim
de provar ser ele o autor da infracao.

Para Lopes (2022 p. 725) “esse ¢ o flagrante mais fraco, mais fragil e dificil de se
legitimar”, visto que, para se confirmar ¢ necessario que tenha os trés requisitos, sendo estes:
encontrar, logo depois e presungao de autoria. Ausente qualquer um dos elementos acima a
prisdo em flagrante sera considerada ilegal, razao pela qual o ilustre prof. Aury Lopes Junior
entende como este sendo o tipo de flagrante mais dificil de se legalizar na norma do direito
Penal.

No entanto, a doutrina majoritaria menciona quatro tipos de flagrantes delitos que nao

estao presente na lei, como: forjado, preparado, esperado e prorrogado, ambos sdo ilegais, com



excegdo do flagrante esperado que a depender de como sucedeu a operagdo este podera ser
legal.

O flagrante forjado nada mais € que a inexisténcia de um crime, visto que, os agentes
criam a situagdo de flagrancia para injustamente realizar a prisao do individuo, o que a torna
ilegal simplesmente por ndo existir um crime de fato. (Lopes, 2022)

A medida que o flagrante preparado refere-se a indugio por parte de terceiros para que
nesse caso o agente pratique o ato ilicito, sendo assim, ¢ possivel verificar a auséncia de um
crime, visto que, ndo houve a livre espontaneidade do agente para praticar o delito, ou seja, ele
foi induzido. (Nucci, 2020)°

De acordo com a Stimula 145 do STF, “ndo ha crime, quando a preparacdo pela policia
torna impossivel a sua consumacdo”, logo o flagrante ora mencionado é ilegal®.

Frisa-se que, o flagrante forjado e o preparado tratam-se de crime impossivel, visto que,
segundo o Codigo Penal em seu artigo 17, esclarece que ndo ha punicdo de tentativa de um
crime quando ocorrer a ineficacia absoluta dos meios utilizados ou impropriedade do objetivo
para a consumacao. (Brasil, 1940)

De modo que, o flagrante esperado diferentemente dos j& mencionados, podera ser
considerado legal, visto que, existe a ocorréncia de um crime que quando de conhecimento das
autoridades policiais seja por meio de dentincia anénima ou até mesmo através de investigacao,
os responsaveis poderdo aguardar a consumacao do crime para s6 entdo dar voz de prisdo, ou
intervir antes mesmo que se consume a conduta criminosa, valendo-se de tentativa o que a torna
legal.

A luz do entendimento do STJ € possivel confirmar a licitude do flagrante esperado:

Nao ha flagrante preparado quando a ag@o policial aguarda o momento da pratica
delituosa, valendo-se de investigagdo anterior, para efetivar a prisdo, sem utilizagdo
de agente provocador (RSTJ, 10/389)
Diante o exposto, resta clarividente a licitude do flagrante. E fato que, nem todo
flagrante esperado sera transformado em crime impossivel como mencionado no flagrante

preparado, dado que, as autoridades aguardam a realizagdo do crime para em momento

oportuno efetuar a prisdo do individuo.

3 ROMANO, Rogério Tadeu, “O flagrante preparado € a lei de abuso de autoridade”
4 BRASIL. Superior Tribunal de Justica Federal (2* turma). Stmula 145-STF. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br. Acesso em: 10 set. 2023



Em relagdo ao flagrante prorrogado este decorre da retardacdo da atuagdo policial
quando verificado a situagdo de flagrancia, visando obter maiores colheitas de provas. Segundo
Lopes (2022 p. 732), “o flagrante mencionado s6 podera ser aplicado quando houver a
existéncia de uma organizacao criminosa”.

O flagrante prorrogado esta presente na Lei 12.850 (Lei de Organizacao Criminosa) em

seu artigo 8° in verbis:

Consiste a a¢do controlada em retardar a intervengdo policial ou administrativa

relativa a agdo praticada por organizag@o criminosa ou a ela vinculada, desde que

mantida sob observac¢ao e acompanhamento para que a medida legal se concretize no

momento mais eficaz a formacao de provas e obtencao de informagdes (Brasil, 2013)

Ainda convém lembrar que o flagrante prorrogado pode ser aplicado aos crimes

previstos na Lei 11.343/2006. De acordo com o artigo 53 da lei de drogas também ¢ possivel

aplica-lo em qualquer fase da persecugdo criminal, mediante autorizacao judicial e ouvido o

Ministério Publico. Desse modo, entende-se que para o flagrante prorrogado ser aplicado na lei

de drogas ¢ necessario a autorizacao judicial com ciéncia do Ministério Publico (Brasil, 2006)

Nessa linha, ¢ cedigo afirmar que o trafico de drogas trata-se de um crime permanente,

sendo assim, ndo € preciso a expedi¢ao do mandado judicial para que as autoridades policiais

ingressem no domicilio do agente que esteja praticando o delito e efetue a prisdo em flagrante.

Ressalta-se que, nas ocasides em que ocorrem o crime permanente as Autoridades

policiais poderdo ingressar no domicilio alheio a qualquer hora do dia para fazer cessar o delito,

no entanto, ndo basta a mera intui¢do, pois ndo significa que naquela residéncia ¢ um ponto de
traficos de drogas.

O Ministro Gilmar Mendes, relator do Recurso Extraordinario n® 603.616/RO, entente

que a entrada das Autoridades responsaveis no domicilio alheio s6 € licita se amparada em

fundadas razdes prévia ao ingresso, como declarado:

Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussdo geral. 2.
Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da CF. Busca e apreensdo domiciliar sem
mandado judicial em caso de crime permanente. Possibilidade. A Constituigdo
dispensa o mandado judicial para ingresso forcado em residéncia em caso de flagrante
delito. No crime permanente, a situag@o de flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo
noturno. A clausula que limita o ingresso ao periodo do dia ¢é aplicavel apenas aos
casos em que a busca ¢ determinada por ordem judicial. Nos demais casos — flagrante
delito, desastre ou para prestar socorro — a Constitui¢do nio faz exigéncia quanto ao
periodo do dia. [..] 6. Fixada a interpretacio de que a entrada forcada em
domicilio sem mandado judicial sé é licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razées, devidamente justificadas a posteriori, que
indiquem que dentro da casa ocorre situacio de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e de



nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto. Existéncia de fundadas razdes para
suspeitar de flagrante de trafico de drogas. Negativa de provimento ao recurso (RE
603.616/RO, Relator Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado 05.11.2015)

Sendo assim, € correto afirmar que os agentes publicos s6 poderdo adentrar na residéncia
alheia sem autoriza¢do dos moradores e sem a expedi¢do do mandado judicial a qualquer hora
do dia, se estiver munido de justificativas plausiveis; ao contrario, incorrerdo no crime de abuso

de autoridade.

4 LIMITES DA ATUACAO POLICIAL FRENTE AO PRINCIPIO DA
INVIOLABILIDADE DOMICILIAR E A LEI 13.869/2019

No primeiro momento, convém esclarecer que o estudo do tema aqui exposto ndo se
trata da inten¢do de diminuir a importancia da atuacdo dos policiais no combate ao crime,
tampouco de invalidar um direito fundamental e inerente ao cidadao, mas sim de entender quais
sdo os limites das autoridades para ferir um principio constitucional reconhecido e, a0 mesmo
tempo, ndo praticar o crime de abuso de autoridade.

De modo que, entende-se como abuso de autoridade o conceito que esta previsto na

nova Lei 13.869/2019 em seu artigo. 1°, §1°:

Art. 1° Esta Lei define os crimes de abuso de autoridade, cometidos por agente
publico, servidor ou ndo, que, no exercicio de suas fun¢des ou a pretexto de exercé-
las, abuse do poder que lhe tenha sido atribuido.

§ 1° As condutas descritas nesta Lei constituem crime de abuso de autoridade quando
praticadas pelo agente com a finalidade especifica de prejudicar outrem ou beneficiar
a si mesmo ou a terceiro, ou, ainda, por mero capricho ou satisfagdo pessoal (Brasil,
2019)

Entendendo o que ¢ abuso de autoridade e quem sdo as pessoas que estao sujeitas as
sancoes, tem-se que o crime de violagao de domicilio com o abuso de autoridade esta presente

no artigo 22 da Lei 13.869, quando diz:

Art. 22. Invadir ou adentrar, clandestina ou astuciosamente, ou a revelia da vontade
do ocupante, imdvel alheio ou suas dependéncias, ou nele permanecer nas mesmas
condigdes, sem determinagao judicial ou fora das condi¢des estabelecidas em lei:
Pena - detengdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, ¢ multa.

§ 1° Incorre na mesma pena, na forma prevista no caput deste artigo, quem:

I - Coage alguém, mediante violéncia ou grave ameaga, a franquear-lhe o acesso a
imoével ou suas dependéncias;

I - (VETADO);

III - cumpre mandado de busca e apreensdo domiciliar apds as 21h (vinte e uma horas)
ou antes das 5h (cinco horas).

§ 2° Nao havera crime se o ingresso for para prestar socorro, ou quando houver
fundados indicios que indiquem a necessidade do ingresso em razdo de situagdo de
flagrante delito ou de desastre. (Brasil, 2019)
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Nesse contexto, ¢ importante destacar que a violagdo ao domicilio podera ocorrer
legalmente quando identificadas as excegdes elencadas no artigo 5°, inciso XI da Constituicao

Federal/1988.

No entanto, nas situacdes em que o cidaddo autoriza o ingresso das autoridades policiais
em seu domicilio mediante coagao, nos casos de prisdo em flagrante ou até mesmo no momento
do cumprimento do mandado judicial, o qual deve ser cumprido durante o dia no periodo de
21h (vinte e uma horas) ou antes das 5h (cinco horas)’, os agentes publicos agem em
desconformidade com a lei, chegando a praticar o crime de abuso de autoridade previsto no
artigo ora mencionado (Brasil, 2006).

Verifica-se também que nos casos em que os agentes publicos atuam com excesso de
poder nas dependéncias do domicilio alheio sem observar os parametros previstos em lei, estao
automaticamente violando o principio da inviolabilidade domiciliar, sendo sujeitos a
responsabilizacdo penal.

Com relagdo a autorizagdo supostamente cedida pelo individuo para que os agentes
publicos ingressem na sua residéncia, de acordo com Lopes (2022 p. 658), “¢ necessario que a
autoridade policial tenha conhecimento de que a pessoa que esta autorizando possui consciéncia
plena e compreensdo do ato, e que a qualquer momento o morador pode interromper o
consentimento dado, expulsando as autoridades do seu domicilio”.

Para que nao ocorra nulidade quanto ao consentimento cedido pelo morador da
residéncia, Lopes (2022 p. 658), ensina que o “consentimento deve ser expresso, prestado
espontaneamente pelo agente e as Autoridades policiais devem se identificar para que o agente

nao seja induzido ao erro”.

Por fim, Lopes (2022 p. 665) destaca que: “ndo se trata de impedir a atuagdo estatal,
mas de demarcar as balizas da legalidade, respeitando a méxima de que punir e investigar sao

atividades imprescindiveis, mas dentro da estrita legalidade”.

Ante o exposto, evidencia-se, portanto, que, para que ndo ocorra o crime de abuso de
autoridade por parte dos agentes publicos, estes deverdo seguir o que a lei determina, fazendo
valer o principio da inviolabilidade domiciliar, visto que se trata de Clausula Pétrea nao

podendo ser violada, a ndo ser nas excecoes as quais ja foram elencadas em seu inciso.

3 (Brasil, 2019)
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5 ENTENDIMENTO DOS TRIBUNAIS SUPERIORES DIANTE DO PRINCIiPIO DA
INVIOLABILIDADE DOMICILIAR E A ATUACAO POLICIAL

Ap6s o estudo do principio da inviolabilidade domiciliar, parte-se da premissa que ndo
se trata de uma protegdo juridica absoluta. Lembrando-se que a propria Constituicdo Federal
relativiza a garantia ligada a esse direito, uma vez que o individuo ndo pode utilizar-se do seu
domicilio para realizar praticas delitivas.

Nesse caminho, a doutrina majoritaria alerta para a necessidade da aplicacdo do
Principio da Proporcionalidade, tanto para garantir o direito fundamental do cidaddo, como para
a aplicacdo da lei na excegdo prevista na redacdo do artigo 5°, inciso XI da CF/1988, mais
precisamente no flagrante delito, sem que ocorram decisdes desproporcionais. Assim, ensina

Sarlet (2013):

O ambiente vital, que confere horizonte de sentido a ordem juridica em analise, é o
Estado democratico de direito, que procura conciliar os dois coracdes do atual Estado
Constitucional, o principio majoritario (governo da maioria, com soberania popular),
e a protecdo aos direitos e garantias fundamentais, inclusive da minoria. Em traco
largo, afirmados constitucionalmente os direitos fundamentais, limita-los e restringi-
los ¢ tarefa cometida, a priori, ao legislador e, na dindmica social, ao Poder Judicirio
- em ambos os casos, mediante atengdo aos critérios da proporcionalidade (SARLET,
2013, p. 559).

Desse modo, os Tribunais Superiores se posicionaram quanto aos limites da atuagao
policial, a violagao do domicilio alheio e a validade das provas obtidas a posteriori.

A sexta turma do (STJ) Superior Tribunal de justi¢a ao julgar o HC 598.051, decidiu
que as autoridades policiais, caso ndo tenham mandado judicial para ingressar na residéncia
alheia, deverdo gravar a autorizagdo do morador por meio de video-audio como forma de provar
que tiveram a sua entrada franqueada, e sempre que possivel, devera ser registrada por escrito.
Isso ndo so para salvaguardar os direitos do cidadao, mas também para a prote¢ao dos proprios
policiais.

Diante o exposto, observa-se a seguinte decisao:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE. DOMICILIO COMO
EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES
CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA. INGRESSO NO
DOMICILIO. EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA (FUNDADA SUSPEITA).
CONSENTIMENTO DO MORADOR. REQUISITOS DE VALIDADE. ONUS
ESTATAL DE COMPROVAR A VOLUNTARIEDADE DO CONSENTIMENTO.
NECESSIDADE DE DOCUMENTACAO E REGISTRO AUDIOVISUAL DA
DILIGENCIA. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS



12

DA ARVORE ENVENENADA. PROVA NULA. ABSOLVICAO. ORDEM
CONCEDIDA. (HC 598.051/SP)°

Constata-se, na fundamentagao do habeas corpus ora mencionado, que nos casos em que
o principio da inviolabilidade domiciliar for violado e dele se obtiverem provas, estas serdo
inadmissiveis se ndo houver fundada suspeita para justificar o ingresso no domicilio de forma
desautorizada.

Desse modo, o relator Rogerio Schietti Cruz (2021) traz o seguinte esclarecimento:

Ingresso desautorizado em morada alheia prejudica diversas pessoas (ndo apenas o
suspeito, mas os que com ele convivem na residéncia) e cria inseguranga juridica,
temor e desprotecdo de toda a coletividade, uma vez que a prova decorrente da invasao
desautorizada de um domicilio resulta, quando reconhecida judicialmente sua
ilicitude, na absolvigdo de réus culpados. E preciso, por conseguinte, que se prevejam
mecanismos eficazes para mudar essa pratica pelas forgas de seguranga de nosso pais.
(HC 598.051/SP)’

Além disso, argumenta que, na auséncia do mandado judicial, devera o agente publico
deter fundadas razdes, as quais denomina como “justa causa” de modo que seja possivel
justificar a situagdo de flagrante delito dentro da residéncia alheia.

E importante frisar que a justa a causa ja estava prevista no art. 395, inc. III do CPP,
trazendo o esclarecimento de que a denuncia ou queixa sera rejeitada quando faltar justa causa
para o exercicio da acdo penal. Nucci (2020), por sua vez, questiona se o legislador poderia

abrir um paragrafo especificando quais eram os tipos de auséncia de justa causa.

O ideal seria ter reduzido o quadro da rejeicdo a um s6 parametro: falta de justa
causa para a acdo penal, que, certamente, abrangeria todas as situagdes relevantes.
Se houvesse interesse, poderia o legislador abrir um paragrafo especificando quais
seriam as hipoteses de auséncia de justa causa, em rol meramente exemplificativo
(NUCCI, 2020, p 1.367).

Em outro julgado do STJ, Rogerio Schietti Cruz, relator do AgRg no HC 668.957/SP,
foi categérico ao delimitar como devem ocorrer as agdes policiais quando for necessario
adentrar no domicilio alheio sem mandado judicial para o cumprimento do estrito dever legal,
sem que haja violagdo ao principio da inviolabilidade domiciliar e, consequentemente nao

ocorra o crime de abuso de autoridade. /n verbis:

¢ BRASIL, Superior Tribunal de Justica (6* turma). HC 598.051/SP. Disponivel em: https://www.conjur.com.br.
Acesso em: 17/09/2023.
7" BRASIL, Superior Tribunal de Justica (6* turma). HC 598.051/SP. Disponivel em: https://www.conjur.com.br.
Acesso em: 17/09/2023.
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
FLAGRANTE. INVASAO DE DOMICILIO. DENUNCIA ANONIMA.
AUSENCIA DE INVESTIGACAO PREVIA. CONSENTIMENTO DO
MORADOR. NAO COMPROVACAO. ILICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O art. 5°, XI, da Constitui¢do Federal estabelece que a residéncia ¢ asilo inviolavel,
de modo a atribuir-lhe contorno de direito fundamental vinculado a protegdo da vida
privada e ao direito a intimidade. Ao mesmo tempo, prevé, em numerus clausus, as
respectivas excegdes, quais sejam: a) se o morador consentir; b) em flagrante delito;
¢) em caso de desastre; d) para prestar socorro;

e) durante o dia, por determinagdo judicial. Assim, em qualquer outra situagdo além
das que se encontram positivadas na Carta Maior, ¢ vedado ao agente publico, sem o
consentimento do morador, ingressar em sua residéncia, sob pena de, no campo
processual, serem consideradas ilicitas as provas obtidas.

2. Na espécie, segundo consignado pelas instancias ordinarias, os policiais receberam
noticia andnima, que informava haver trafico de drogas na casa do paciente. Ndo
houve referéncia a prévia investigagdo, monitoramento ou campanas no local, a
afastar a hipotese de que se tratava de averiguag@o de dentncia robusta e atual acerca
da ocorréncia de trafico naquele local. Nao houve, da mesma forma, mencdo a
qualquer atitude suspeita, externalizada em atos concretos, tampouco movimentagao
de pessoas tipica de comercializa¢do de drogas.

3. Portanto, ausentes as fundadas razdes a embasar a diligéncia realizada, entendo que
ndo havia elementos objetivos e racionais que justificassem a invasdo de domicilio.
Eis o motivo pelo qual, dado que a casa ¢ asilo inviolavel do individuo, desautorizado
estava o ingresso na residéncia do paciente, de maneira que as provas obtidas por meio
da medida invasiva sdo ilicitas, bem como todas as que delas decorreram.

4. Além disso, os policiais afirmaram que a prima do acusado, também moradora da
mesma casa, haveria franqueado a entrada dos agentes estatais no domicilio. Todavia,
ndo houve documentacdo da sua autorizagdo seja por escrito, por testemunhas ou,
especialmente, por registro de dudio-video e ela nem sequer foi ouvida em delegacia
5. O consentimento do morador, para validar o ingresso de agentes estatais em sua
casa e a busca e apreensao de objetos relacionados a crime, precisa ser voluntario e
livre de qualquer tipo de constrangimento ou coacdo. A prova da legalidade e da
voluntariedade do consentimento para o ingresso na residéncia do suspeito incumbe,
em caso de duvida, ao Estado, e deve ser feita com declaragdo assinada pela pessoa
que autorizou o ingresso domiciliar, indicando-se, sempre que possivel, testemunhas
do ato. Em todo caso, a operacdo deve ser registrada em audio-video e preservada tal
prova enquanto durar o processo, como forma de ndo deixar duvidas sobre o seu
consentimento. A permissdo para o ingresso dos policiais no imdvel também deve ser
registrada, sempre que possivel, por escrito. Precedente.

6. Embora haja sido apreendida certa quantidade de entorpecente, uma arma de fogo
e munig¢des na residéncia do agravado, saliento que a descoberta a posteriori de uma
situacdo de flagrante ndo passou de mero acaso, de maneira que a entrada no
domicilio, nesse caso, desbordou do que se teria como uma situacédo justificadora do
ingresso na casa do entdo suspeito.

7. Agravo regimental ndo provido®. (HC 598.051/SP)

Sabendo-se das questdes apresentadas, tem-se que se ndo houver fundadas razdes,
mandado judicial ou autorizacdo do morador para que os agentes publicos ingressem no
domicilio alheio, a prisdo em flagrante serd ilegal, e as Autoridades incorrerdo na pratica do

crime de abuso de autoridade.

8 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (6* turma). HC 598.051/SP. Disponivel em: https://www.conjur.com.br.
Acesso em: 22/09/2023
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Quanto a legalidade das provas obtidas apds a invasdo das autoridades policiais na
residéncia alheia, esta ¢ uma questdo bastante debatida no Poder Judicidrio, a qual esta
sedimentada no artigo 5°, inciso LVI, da Constituicdo Federal quando afirma que: ‘“‘sdo
inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos” (Brasil, 1988).

E importante destacar que constantemente o judiciario tem se utilizado da teoria do fruto
da arvore envenenada para invalidar as provas que foram obtidas por meio de invasdo
domiciliar.’

Dito isto, Capez (2020) aduz que serdo ilicitas toda produg¢do de provas que foram
confrontadas com os principios fundamentais, e que estas ndo serdo admitidas no ambito do
Processo Penal.

Nesse sentido, além da Constituicdo Federal prever ndo ser possivel a obtencao de
provas ilicitas quando violado o direito fundamental do cidaddo, este também foi consolidado
no Cédigo de Processo Penal em seu artigo 157, enfatizando que “sdo inadmissiveis, devendo
ser desentranhadas do processo, as provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo a
normas constitucionais ou legais” (Brasil, 1941)

O Ministro Rogerio Schietti Cruz (2022), ao fundamentar sua decisdo no HC
598.051/SP, relembra que, quando ndo identificada justa causa para o ingresso dos Policiais no
domicilio do individuo, ainda que tenham sido encontrado materiais ilicitos dentro das
residéncias, os Tribunais Superiores estao invalidando as provas obtidas a posteriori, visto que
as autoridades nfio se atentaram ao que esta previsto em lei. '

Ao que concerne o entendimento do Superior Tribunal Federal, este ultimo em sua
decisdo ao julgar o Recurso Extraordinario n°. 603616/RO, esclarece ser possivel o ingresso
das autoridades policiais na residéncia alheia nos casos de flagrante delito, desde que haja

fundadas razoes, in verbis:

Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussdo geral. 2.
Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da CF. Busca e apreensdo domiciliar sem
mandado judicial em caso de crime permanente. Possibilidade. A Constituigdo
dispensa o mandado judicial para ingresso forcado em residéncia em caso de flagrante
delito. No crime permanente, a situag@o de flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo
noturno. A clausula que limita o ingresso ao periodo do dia ¢é aplicavel apenas aos
casos em que a busca ¢ determinada por ordem judicial. Nos demais casos — flagrante
delito, desastre ou para prestar socorro — a Constituicdo ndo faz exigéncia quanto ao

® BRASIL, Superior Tribunal de Justica (6* turma). HC 598.051/SP. Disponivel em: https://www.conjur.com.br.
Acesso em: 17/09/2023.
19 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (6* turma). HC 598.051/SP. Disponivel em: https://www.conjur.com.br.
Acesso em: 17/09/2023.
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periodo do dia. 4. Controle judicial a posteriori. Necessidade de preservagdo da
inviolabilidade domiciliar. Interpretagdo da Constituigdo. Prote¢@o contra ingeréncias
arbitrarias no domicilio. Muito embora o flagrante delito legitime o ingresso forgado
em casa sem determinacdo judicial, a medida deve ser controlada judicialmente. A
inexisténcia de controle judicial, ainda que posterior a execucdo da medida, esvaziaria
o nucleo fundamental da garantia contra a inviolabilidade da casa (art. 5, XI, da CF)
e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias no domicilio (Pacto de Séo José
da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos,
artigo 17,1). O controle judicial a posteriori decorre tanto da interpretacdo da
Constituicdo, quanto da aplicagdo da protecdo consagrada em tratados internacionais
sobre direitos humanos incorporados ao ordenamento juridico.

Normas internacionais de carater judicial que se incorporam a cldusula do devido
processo legal. 5. Justa causa. A entrada forgada em domicilio, sem uma justificativa
prévia conforme o direito, ¢ arbitraria. Ndo serda a constatagdo de situagdo de
flagrancia, posterior ao ingresso, que justificara a medida. Os agentes estatais devem
demonstrar que havia elementos minimos a caracterizar fundadas razdes (justa causa)
para a medida. 6. Fixada a interpretacdo de que a entrada forcada em domicilio sem
mandado judicial s6 ¢ licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da
casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil
e penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto.
Existéncia de fundadas razdes para suspeitar de flagrante de trafico de drogas.
Negativa de provimento ao recurso. (RE 603.616/RO)'!,

Lopes (2022 p. 662) ressalta ainda um trecho da fundamentacdo da decis@o do Ministro
Gilmar Mendes que diz: “a entrada forcada em domicilio, sem uma justificativa prévia
conforme direito ¢ arbitraria. Nao serd a constatacdo de situacdo de flagrancia, posterior ao
ingresso que justificard a medida”.

Desse modo, constata-se que as autoridades policiais deverdo identificar a situacao de
flagrancia antes mesmo de ingressar no domicilio alheio, devendo deter-se de argumentos
validos para justificar a licitude da invasdo. Cumpre ressaltar que a confirmagao da situacdo de
flagrancia ndao podera ocorrer a posteriori.

O Relator Gilmar Mendes (2015) afirma que essa solugao ¢ a menos insatisfatoria. No
entanto, faz exigéncia para que os policiais demonstrem que a atuacdo foi efetuada mediante
justa causa, tanto para garantir o direito fundamental do cidaddo como para trazer segurancga

juridica aos Agentes Estatais. Dessa maneira, fixou-se a seguinte tese:

A entrada for¢ada em domicilio sem mandando judicial s6 ¢ licita, mesmo em periodo
noturno, quando amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori,

' BRASIL. Superior Tribunal da Justiga Federal (2* turma). Recurso Extraordinario 603.616/RO. AGRAVO
DE INSTRUMENTO CONVERTIDO EM RE. CONHECIMENTO PARCIAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA
279/STF. VIOLACAO DE DOMICILIO. TRAFICO DE DROGAS. CRIME PERMANENTE. ESTADO DE
FLAGRANCIA QUE JUSTIFICA A BUSCA SEM MANDADO JUDICIAL. INCISO XI DO ART. 5° DA CF”.
(F1. 290). Relator: Min Gilmar Mendes, 05 de novembro de 2015. Lex: Jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal. Disponivel em: https://redir.stf.jus.br. Acesso em: 12 set. 2023.
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que indiquem que dentro da casa ocorre situacdo de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil, e penal do agente ou da autoridade, e de nulidade
dos atos praticados (RE603.616/RO)'2.

Cumpre destacar, ainda, que, para o Relator, a justa causa, ndo exige certeza da
ocorréncia do delito, mas sim, de fundadas razdes a respeito.

Na fundamentacao do seu voto, o Ministro Gilmar Mendes (2015) relata que precisa-se
evoluir, para que assim tenhamos a garantia que o cidadao nao tera o seu domicilio violado e

os agentes publicos terdo um direcionamento para atuar de forma mais segura, in verbis:

Precisamos evoluir, estabelecendo uma interpretacdo que afirme a garantia da
inviolabilidade da casa e, por outro lado, proteja os agentes da seguranga publica,
oferecendo orientagio mais segura sobre suas formas de atuacdo. (RE 603.616/RO").

Em relagdo a atuagdo policial, € possivel verificar em grandes decisdes dos Tribunais
Superiores que o modus operandi e as justificativas utilizadas pelos agentes publicos para
ingressar na residéncia alheia sdo sempre os mesmos, tais como: denuncia andnima, atitudes
suspeitas, ser conhecido da policia como “traficante”, avistou a viatura e entrou para a
residéncia e, por fim, o consentimento do morador, o que na grande maioria das vezes ¢ viciado.
(Marques; David, 2021)

Dessa forma, ambos os Tribunais Superiores colecionam alguns julgados em que os
agentes publicos empregaram o mesmo modus operandi: STJ, REsp 1871856/SE, HC
609.982/RS, STJ, RHC: 126092 SP, Habeas Corpus n° 803.101/PB, entre tantos outros. Tais
julgados trouxeram como justificativa para as prisdes supostamente em flagrante as motivagdes

citadas acima, contrariando a Constitui¢do Federal, as leis e as jurisprudéncias.

12 BRASIL. Superior Tribunal da Justica Federal (2* turma). Recurso Extraordinario 603.616/RO. AGRAVO
DE INSTRUMENTO CONVERTIDO EM RE. CONHECIMENTO PARCIAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA
279/STF. VIOLACAO DE DOMICILIO. TRAFICO DE DROGAS. CRIME PERMANENTE. ESTADO DE
FLAGRANCIA QUE JUSTIFICA A BUSCA SEM MANDADO JUDICIAL. INCISO XI DO ART. 5° DA CF”.
(F1. 290). Relator: Min Gilmar Mendes, 05 de novembro de 2015. Lex: Jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal. Disponivel em: https://redir.stf.jus.br. Acesso em: 12 set. 2023.

13 BRASIL. Superior Tribunal da Justiga Federal (2* turma). Recurso Extraordinario 603.616/RO. AGRAVO
DE INSTRUMENTO CONVERTIDO EM RE. CONHECIMENTO PARCIAL. OFENSA REFLEXA. SUMULA
279/STF. VIOLACAO DE DOMICILIO. TRAFICO DE DROGAS. CRIME PERMANENTE. ESTADO DE
FLAGRANCIA QUE JUSTIFICA A BUSCA SEM MANDADO JUDICIAL. INCISO XI DO ART. 5° DA CF”.
(F1. 290). Relator: Min Gilmar Mendes, 05 de novembro de 2015. Lex: Jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal. Disponivel em: https://redir.stf.jus.br. Acesso em: 12 set. 2023
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O STF frisou ser preciso que os Agentes Estatais tenham certeza visual de que naquela
residéncia esta ocorrendo o flagrante delito, baseando-se assim no juizo de certeza, mencionado
pelo Relator do RO 603616, para validar a sua atuacao e nao violar o direito fundamental do
cidadao.

De modo que ja foi decido pelo proprio STF que a mera suspeita dos agentes policiais
quanto a situagdo de flagrancia na residéncia do cidaddo ndo esta apta a autorizar o ingresso
dos agentes, sob pena de ser responsabilizado nos termos do artigo 22 da Lei de Abuso de
Autoridade.!*

Quanto a dentncia anonima, o Ministro Nefi Cordeiro (2019) da sexta turma do STJ, ao

julgar o REsp 1871856/SE, fixou o seguinte:

A mera dentncia anénima desacompanhada de outros elementos indicativos da
ocorréncia de crime, ndo legitima o ingresso de policiais no domicilio indicado,
inexistindo, nessas situagdes, justa causa para a busca e apreensdo. (REsp
1871856/SE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
26/11/2019, DJe 03/12/2019)"

Logo, entende-se que a mera dentincia anénima ndo se configura como justa causa para
que os agentes publicos ingressem no domicilio alheio sem violar as garantias fundamentais do
cidadao.

Recentemente, o Ministro do STF André Mendonga anulou uma condenagao (Habeas
Corpus n° 803.101/PB) que foi baseada em dentncia andnima, mais precisamente no dia
09/08/2023, e afirmou que o Tribunal ora informado admite a denuncia andonima para
embasamento de iniciar as investigacdes, mas nao autoriza o ingresso dos policiais na residéncia
alheia sem mandado judicial ou autoriza¢do do dono da residéncia.'®

Assim como o STJ, o Supremo Tribunal Federal também se posicionou acerca das
provas obtidas apds o ingresso for¢ado dos policiais no domicilio alheio, sustentando que sdo

ilicitas se obtidas mediante invasdo domiciliar e as que dela derivarem.

4 RE 603.616/RO, Relator Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado 05.11.2015) (BRASIL, 2015,
<https://redir.stf.jus.br/>).

!5 Dentncia andénima, por si sé, nio legitima invasdo policial em casa, diz Turma do STJ. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2020-jul-03/denuncia-anonima-si-nao-legitima-invasao-policial-
casa#:~:text=Depois%2C%200s%20agentes%20justificaram%20que,na%20casa%20sem%20ordem%?20judicial.
Acesso em: 11/09/2023

16 PARAIBA. Superior Tribunal de Justica. HABEAS CORPUS 230.560. Brasilia, DF 6 de agosto de 2023.

Disponivel em: https://portal.stf.jus.br. Acesso em 11/09/2023
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6 CONSIDERACOES FINAIS

A presente pesquisa versa sobre analise do principio da inviolabilidade domiciliar frente
a atuacao policial, visto que trata-se de um tema de grande repercussdo e encontra-se em
constante atualiza¢ao no poder judiciario.

Constata-se que o objetivo geral foi atendido porque foi possivel entender a evolugdo
historica do principio da inviolabilidade domiciliar e verificar os tipos de flagrante delito.
Conseguiu também identificar quais sao os limites da atuagdo policial diante do principio
supracitado, bem como foi possivel analisar o entendimento dos Tribunais Superiores ante a
atuacdo dos agentes publicos referente ao principio, a validade das provas obtidas apds a
invasdo no domicilio alheio e as fundamentacgdes utilizadas para justificar a licitude dessa
invasao.

A priori, ¢ importante destacar que o objetivo da pesquisa nunca foi diminuir ou até
mesmo invalidar a importancia das autoridades policiais no combate ao crime dentro da
sociedade, mas sim de entender até que ponto os agentes publicos poderiam cumprir a lei sem
violar uma garantia fundamental e inerente ao cidadao, que ¢ a de sentir-se protegido e seguro
dentro da sua residéncia, € ainda, ndo cometer o crime de abuso de autoridade.

O primeiro objetivo era estudar o principio da inviolabilidade domiciliar e a sua
evolugdo historica, o que prontamente foi atendido, visto que foi possivel fazer um estudo da
Constituicao atual com as Constitui¢des passadas, percebendo a fundamental importancia em
cada atualizacdo efetuada ao longo dos anos. Bem como o ponto de vista dos doutrinadores
referente ao conceito do principio e de suas excec¢des, mais precisamente na situacao de
flagrante delito.

Frisa-se, por oportuno, que a Carta Magna de 1988 trouxe o principio da inviolabilidade
domiciliar como Clausula Pétrea, tratando-se assim de um direito e garantia inerente ao cidadao,
no qual ninguém pode adentrar no domicilio alheio sem o consentimento do morador. No
entanto, como nem todo direito € absoluto, a propria Constitui¢do trouxe as possibilidades em
que terceiros podem ingressar na residéncia alheia sem cometer crime, quando diz: “salvo
flagrante delito, desastre, pedido de socorro ou por meio de determinagdo judicial” (Brasil,
1988). Desse modo, ¢ possivel verificar que no direito hd excegdes que nao ferem o principio
fundamental do cidaddo.

No segundo objetivo, abordou-se os tipos de flagrantes delito, de modo que verificou-
se que ha trés espécies de flagrante delito previstas em lei, sendo estes: o flagrante proprio,

improprio e o presumido.
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Contudo, com um estudo mais aprofundado, descobriu-se a existéncia de mais quatro
espécies de flagrantes delito que violam os direitos do cidaddo, a lei e a Constitui¢do Federal,
ambos os flagrantes ndo estdo em lei e sao abordados pela doutrina majoritaria, quais sejam:
flagrante forjado, preparado, esperado e o prorrogado. Dentre os quatro flagrantes ilegais
mencionados, apenas o flagrante esperado podera ser considerado legal. Tudo ird depender do
contexto em que ocorreu a operagao policial.

O terceiro objetivo buscava apresentar os limites das atuagdes policiais, como forma de
assegurar que os agentes publicos ndo comentam o crime previsto na lei de abuso de autoridade
e, a0 mesmo tempo, buscava garantir o direito constitucional do cidaddo, o que foi devidamente
atendido.

Nesse esteio, para que os agentes publicos ndo sejam enquadrados no crime de abuso de
autoridade e cumpra a lei dentro da estrita legalidade, ¢ necessario que a autoridade se
identifique antes de ingressar no domicilio alheio, para a pessoa que autorizou a entrada nao
seja induzida ao erro. E preciso também ter conhecimento de que a pessoa que franqueou a
entrada possui consciéncia plena do ato praticado. Por fim, como forma de assegurar os agentes
publicos e o direito constitucional dos cidadaos, o consentimento devera ser expresso e prestado
de maneira espontanea.

No que diz respeito ao quarto objetivo, este foi devidamente sanado ao que concerne a
analise do entendimento dos Tribunais Superiores no tocante ao principio estudado, assim como
a atuacdo policial, indicando as fundamentagdes utilizadas para justificar a licitude da invasao
do domicilio e a idoneidade das provas obtidas a posteriori.

No tocante ao entendimento do STJ, tem-se que € preciso “justa causa” para que os
agentes publicos ingressem no domicilio alheio. Nos casos em que as autoridades policiais
estejam desprovidas de mandado judicial para ingressar no domicilio alheio e seja identificada
a situagdo de flagrancia, este devera gravar a autorizagdo do morador por meio de video-audio
como forma de provar que a sua entrada foi franqueada. Contudo, se os agentes publicos
ingressarem na residéncia alheia sem a autoriza¢do do morador e sem mandado judicial, em
caso de prisdo, esta sera ilegal. As autoridades incorrerao na pratica do crime de abuso de
autoridade, e se houver provas obtidas derivadas dessa invasao, serdo invalidadas.

O STJ delimitou como deve ocorrer as agdes policiais, como forma de resguardar os
agentes publicos de uma possivel responsabilizagdo e para que ndo haja violagdo dos direitos
do cidadao, o que foi demonstrado de forma detalhada na presente pesquisa.

No que tange o entendimento do STF, tem-se que € possivel o ingresso das autoridades

policiais na residéncia alheia nos casos de flagrante delito, desde que haja “fundadas razdes”.
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O Supremo Tribunal Federal afirmou que as provas obtidas apds a invasao do domicilio
serdo consideradas nula.

Quando questiona-se qual ¢ o limite da atuacdo policial diante do principio da
inviolabilidade domiciliar e a validade da prova obtida? A principio, constata-se que os limites
determinados para que a atuagdo policial ocorra de forma legal estdo especificados na
Jurisprudéncia do STJ e explicado na presente pesquisa.

Ao que concerne a validade das provas obtidas, conclui-se que, se derivadas da invasao
domiciliar serdo consideradas nula, visto que tal previsao estd amparada na Constitui¢ao
Federal, no Cddigo de Processo Penal, na doutrina majoritaria e na jurisprudéncia.

O artigo foi desenvolvido através das pesquisas de fontes bibliograficas, disponiveis por
meios fisicos, quanto por meios eletronicos, juntamente com pesquisa documental da
Constituicao Federal de 1988, a Lei 13.869/2019, ao Codigo Penal e Processo Penal e da
Jurisprudéncia no ambito dos Tribunais Superiores.

Pela complexidade do tema do artigo em questdo, as dificuldades encontradas durante
o desenvolvimento da pesquisa estdo pautadas nos limites da atuagdo policial. Uma vez que ndo
foi possivel identificar um rol taxativo ou exemplificativo impondo limites para atuagao dos
agentes publicos na Constituicdo Federal, na legislacdo vigente e na Jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal.

Sendo amparado somente pela Jurisprudéncia do STJ firmada no ano de 2021, através
do HABEAS CORPUS N° 598.051, que delimitou como deve ocorrer a atuagao dos policiais
sem que haja violagdo ao principio da inviolabilidade domiciliar e sem que ocorra o crime
previsto na Lei de Abuso de Autoridade.

Desse modo, por se tratar de um tema de grande repercussao, € como estamos diante de
constantes decisdes nos Tribunais Superiores, espera-se um olhar voltado para os limites da
atuacao dos agentes publicos, garantindo os direitos dos cidadaos para que ndo sejam violados,
assim como um amparo para que as autoridades policiais ndo incorram no crime tipificado no
artigo 22 da Lei de Abuso de Autoridade.

Observa-se, ainda, que o termo ‘“fundadas razdes” utilizado pelo Supremo Tribunal
Federal abrange diversas interpretacdes, as quais nao asseguram os policiais em sua atuagao e
tampouco os cidadaos.

Sendo assim, mesmo com a finaliza¢do das consideragdes finais, ndo ¢ possivel chegar
a uma conclusdo, uma vez que o tema da pesquisa encontra-se em constante alteracdo nos
Tribunais Superiores e visa proteger ambos os lados, tanto o cidaddo que esta amparado pela

Carta Magna, mas vulnerdvel diante das excecdes prevista no principio estudado, como os
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agentes publicos, que ao cumprir o estrito dever legal encontram-se desamparados, pois correm

o risco de ser responsabilizado penalmente.
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