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RESUMO

A presente pesquisa monogréfica versa sobre a obrigacdo alimentar avoenga, ou
seja, a possibilidade de os avos suprirem 0s encargos alimentares dos netos, visto
que sozinho n&o consegue prover suas necessidades vitais, ante o estado
vulneravel que se encontra. E importante salientar que a obrigacéo alimenticia é dos
genitores, porém, na auséncia ou impossibilidade financeira de os pais suprirem a
prestacdo alimentar dos filhos, poderdo os avos serem chamados a responder
subsidiaria e complementarmente por esta obrigacdo. A responsabilidade dos avos
nao surge do dever de sustento, mas do vinculo de solidariedade familiar que
enquadra os ascendentes mais proximos em grau, nos termos do art. 1696 e 1698
do Codigo Civil. Quando da fixagdo do “quantum” dos alimentos, que serao
provisorios, até que o devedor principal possa arcar com o 6nus que lhe € devido, o
juiz que fixa-los devera observar o binbmio necessidade e possibilidade, ou seja, a
necessidade de quem o recebe e a possibilidade de quem paga. E, uma vez fixada
a obrigacdo alimentar aos avos, estes nao tém privilégios, ficando sujeitos a
execucao dos alimentos e, caso ndo cumpram a ordem judicial, fica possibilitado ao
juiz tomar todas as providéncias cabiveis para o seu cumprimento, inclusive, a
possibilidade de decretacao da priséo civil do devedor.

Palavras-chave: Alimentos. Obrigacdo Alimentar. Avés. Responsabilidade
Subsidiaria. Prisdo Civil.



ABSTRACT

The present monographic research deals with the maintenance obligation of her
ancestor, that is, the possibility of the grandparents to supply the food expenses of
the grandchildren, since alone can not provide their vital needs, given the vulnerable
state that is. It is important to point out that the maintenance obligation is on the
parents, but in the absence or financial impossibility of parents to provide for their
children, grandparents may be called upon to respond in a subsidiary and
complementary manner to this obligation. The responsibility of the grandparents does
not arise from the duty of support, but from the bond of family solidarity that frames
the closest ascenders in degree, under the terms of art. 1696 and 1698 of the Civil
Code. When setting the "quantum” of the maintenance, which will be provisional, until
the main debtor can bear the burden due to him, the judge who fixes it should
observe the binomial necessity and possibility, ie the need of who you receive it and
the possibility of who pays. And, once the grandparents’ maintenance obligation is
fixed, they do not have privileges, being subject to the execution of the maintenance,
if they do not comply with the court order, it is possible for the judge to take all
appropriate measures to comply with it, including the possibility of decree the
debtor's civil arrest.

Keywords: Food. Maintenance Obligation. Grandparents. Subsidiary Responsability.
Civil Prison.
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho tem como escopo analisar a responsabilidade alimentar
dos avos em relacdo aos netos, verificando em que momento essa responsabilidade
recai sobre eles e, se realmente, podera ser decretada a priséo civil dos avos ante o
inadimplemento da obrigacdo alimenticia.

Quando falamos em alimentos, normalmente 0 que vem ao NOSSO
pensamento é algo que se come, porém, tem conotacdo muito mais ampla do que
na linguagem comum, ndo se limitando ao necessario para o sustento de uma
pessoa. O vocabulo “alimentos” tem no campo do direito, uma acepcgao técnica de
larga abrangéncia, compreendo ndo so o indispensavel ao sustento, como também o
necessario a manutencao da condicdo social e moral do alimentando.

Os alimentos na acepcdao juridica séo utilizados como auxilio para aqueles
gue ndo possuem condicdo de se auto sustentar e possuir uma vida digna. Neste
sentido o Codigo Civil dispde, em seu artigo 1.695: "S&do devidos os alimentos
quando quem os pretende nao tem bens suficientes, nem pode prover, pelo seu
trabalho, a prépria mantenca, e aquele, de quem se reclamam, pode fornecé-los,
sem desfalque do necessario ao seu sustento”. O artigo 1.694, § 1°
complementando-o, estabelece: "Os alimentos devem ser fixados na proporcéo das
necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa obrigada”.

Por sua vez, o artigo 1.696, do Codigo Civil de 2002 é bastante claro quando
explica que “O direito a prestacdo de alimentos é reciproco entre pais e filhos, e
extensivo a todos os ascendentes, recaindo a obrigagcdo nos mais proximos em
graus, uns em falta de outros”.

Importante mencionar que a obrigacdo alimentar € dos genitores que tém o
dever legal de sustento.

Desta feita, indaga-se: Em que momento essa responsabilidade alimenticia
recai sobre os avos? Podera ser decretada a priséo civil dos avos em decorréncia do
inadimplemento dessa obrigacao?

Busca-se, com este trabalho, discutir sobre alimentos avoengos, ou seja, a
possibilidade de os avls suprirem 0s encargos alimentares dos netos. Verifica-se
gue o assunto, trata de um tema polémico, vez que a divida é originaria dos seus

filhos (genitores), gerando aos avas, certo inconformismo.
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Por essa razao, em tempos recentes, é cada vez mais crescente o numero de
recorréncias ao Poder Judiciério, que envolvem litigios entre os netos e 0s avos, em
busca da exigéncia dos alimentos. Observa-se que 0s avos estdo assumindo a
responsabilidade que seria originariamente dos pais, uma vez que estes nao
assumem tais responsabilidades.

A estrutura da monografia esta constituida em quatro principais capitulos:
Alimentos, Da Obrigacao Alimentar, Alimentos Avoengos e a Possibilidade da Priséo
Civil na Obrigacao Avoenga.

O primeiro capitulo iniciara com o conceito do termo alimentos, apoés
discorremos sobre a evolugcdo histérica da obrigacdo alimentar, bem como suas
caracteristicas e suas espécies.

O segundo capitulo tratara sobre o instituto da obrigacdo alimentar, fazendo
uma distingdo do dever de sustento, indicando quais sdo 0s sujeitos que compde
essa obrigacdo e suas caracteristicas.

O terceiro capitulo focara nos alimentos avoengos, esbocando a obrigacao
alimentar dos avos, bem como suas caracteristicas, discorrendo sobre a
responsabilidade subsidiaria e complementar dos avos, abordard ainda, como se
constitui a obrigacao conjunta de prestar alimentos, tanto dos avis paternos, quanto
maternos.

Por fim, o quarto capitulo versara sobre a possibilidade da prisdo civil na
obrigagdo avoenga, decorrente do inadimplemento da obrigacdo alimentar,
apresentando o entendimento doutrinério e jurisprudencial.

Para elaboracdo do presente trabalho monografico, utilizara como método a
pesquisa bibliogréfica, através de livros, artigos cientificos, jurisprudéncias, aplicara
o método dedutivo, iniciando um estudo de maior amplitude sobre alimentos, para,
posteriormente, limitar-se especificamente aos alimentos avoengos.

Neste sentido, o objetivo geral é verificar em que momento a responsabilidade
alimentar recai sobre os avés, e como objetivo especifico analisar a possibilidade de
ser decretada a prisdo civii dos avos ante o inadimplemento da obrigagcédo

alimenticia.
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2. ALIMENTOS

2.1 Nogdes Preliminares

O termo alimento, na linguagem comum é geralmente tido como sinénimo de
comida ou alimentacdo, entretanto, tem conotacdo muito mais ampla, ndo se
limitando ao necessario para o sustento de uma pessoa. O vocabulo “alimentos” tem
no campo do direito, uma acepcado técnica de larga abrangéncia, compreendo nado
sé o indispensavel ao sustento, como também o necessario a manutencdo da
condicao social e moral do alimentando. Nele se compreende ndo s6 a obrigacéo de
presta-lo, como também o conteldo da obrigacdo a ser prestada.

Imperioso se faz demonstrar a definicdo que Yussef Cahali, (2009, p. 16) nos
ensina que: “Constituem os alimentos uma modalidade de assisténcia imposta por
lei, de ministrar 0s recursos necessarios a subsisténcia, a conservacdo da vida,
tanto fisica como moral e social do individuo”.

O Cadigo Civil na definicao do termo alimento € ausente, mas quando em seu
artigo 1.920, informa que: “O legado de alimentos abrange o sustento, a cura, o
vestuario e a casa, enquanto o legatario viver, além da educacéo, se ele for menor”.
Por sua vez, o artigo 1.694, aduz: Podem os parentes, 0os cénjuges ou companheiros
pedir uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo compativel
com a sua condi¢do social, inclusive para atender as necessidades de sua
educacdo. Ratificando o conceito amplo da expressao alimentos, ou seja, abarca
tudo que for vital na vida humana, indo além da alimentacdo em sentido estrito,
chegando a todo um carater social, a fim de que seja garantido a educacao, o lazer,
moradia, vestuario, saude, higiene e cultura, cuja intencdo de quem os pleiteia seja
de garantir sua prépria necessidade de subsisténcia, visto que sozinho ndo podera

arcar em razao da vulnerabilidade vivenciada.
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2.2 Evolucdo Historica

No direito Romano, o instituto da obrigacdo alimentar, nas relacées de familia,
teve aplicacdo muito tardia, vez que sua constituicdo era omissa, tendo em vista que
0 Unico vinculo existente entre os integrantes do grupo familiar seria o vinculo do
patrio poder.

Verifica-se que o pater familias mantinha em suas maos um poder extremo,
gue continha o ius vitae et necis, ou seja, o direito de vida e morte sobre as pessoas
dependentes. Estes, ndo poderiam exercitar qualquer pretensdo de carater
patrimonial.

Ndo ha uma determinacdo precisa do momento histérico em que foi
reconhecida a obrigag&o alimenticia no contexto familiar romano, acredita-se ter sido
quando o vinculo sanguineo adquire uma maior importancia.

No direito justinianeu fora reconhecida a obrigacao alimentar reciproca entre
ascendentes e descendentes e linha reta ao infinito, discute-se, ainda, a
reciprocidade da prestacdo alimenticia entre os cénjuges, havendo posicionamento
controvertido entre os doutrinadores, uma vez que, alguns se posicionaram que
somente teria direito de receber alimentos a mulher, sendo negado ao homem a
referida obrigacéao.

Concernente ao direito candnico houve uma preocupa¢do com a obrigacao
alimentar, estendendo tanto na esfera familiar, quanto na extrafamiliar.

Segundo os ensinamentos de Cahali (2009, p. 44):

[...] a obrigacdo alimentar poderia originar-se, para além do vinculo de
sangue, de outras relagbes “quase religiosas”, como o clericato, o
monastério e 0 patronato; a igreja tinha obrigacdo de dar alimentos ao
asilado; questionava-se entre os canonistas se haveria uma obrigacéo
alimentar entre tio e sobrinho, ou entre padrinho e o afilhado, em razdo do
vinculo espiritual; pelo direito candnico [...] deduziu-se a obrigagao alimentar
reciproca entre os cdnjuges.

Quanto ao direito brasileiro, antes da codificacdo das leis civis, as
Ordenacdes Filipinas, trataram da obrigacdo alimentar dos 6rfaos, bem como em
outras obras que cuidaram particularmente da assisténcia devida aos filhos

ilegitimos.
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O Cadigo Civil de 1916, por sua vez, disciplinou os alimentos no contexto do
casamento, inserindo a forma de assisténcia mutua a ser exercida pelos cénjuges
aos seus filhos, bem como o marido possuia o dever de prover a mantenca de sua
familia.

Além do Cadigo, diversas leis extravagantes também trataram sobre
alimentos e a obrigacédo de presta-los, como a chamada Lei dos Alimentos (Lei n°
5.478/68), e a propria Constituicdo Federal de 1988, que tornou a ideia de alimentos
estritamente conectada ao Principio da Dignidade da Pessoa Humana e a
solidariedade entre parentes.

Ja o Cdodigo de 2002 destinou um livro especifico para o Direito de Familia,
trazendo algumas inovacdes e estabelecendo obrigatoriedade também em
decorréncia da unido estavel, além do dever alimentar em decorréncia em

decorréncia do parentesco e do casamento.

2.3 Caracteristicas

Vérias sdo as caracteristicas dos alimentos. Sendo postas em destaques as
principais do direito de alimentos.

Inicialmente € visto como um direito personalissimo, cuja finalidade é a
subsisténcia do alimentando, e por ser de carater pessoal, ndo pode ser transmitido
a outrem, sendo, portanto, um direito intransferivel.

E Incessivel, tendo como caracteristica seu carater personalissimo, n&o
podendo ser cedido, pois se opbe a sua natureza, como bem preconiza o artigo
1.707 do Codigo Civil, que aduz: “Pode o credor nao exercer, porém lhe é vedado
renunciar o direito a alimentos, sendo o respectivo crédito insusceptivel de cessao,
compensagao ou penhora”. Contudo, somente ndo podera ser cedido o direito a
alimentos futuros.

No entanto, tratando-se de crédito constituido de pensdes alimenticias
vencidas, este é considerado um crédito comum, podendo, assim, ser cedido.

Impenhoréavel. As prestacgdes alimenticias sédo impenhoraveis, pois possuem o

carater de sobrevivéncia de quem os recebe, impedindo, portanto, a constricdo do
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crédito de alimentos presentes e pretéritos, bem como preceitua, o artigo 1.707 do
Cadigo Civil.

Imprescritivel. O direito a alimentos é imprescritivel, ou seja, ndo prescreve o
direito de se reclamar em juizo o pagamento de pensdes alimenticias. No entanto,
prescreve em dois anos o direito de cobrar as pensdes ja fixadas em sentenca ou
estabelecidas em acordo e nédo pagas, a partir da data em que se venceram.

Irrenunciavel. Os alimentos, por serem de ordem publica e estarem ligados ao
direito a vida, sdo, em tese, irrenunciaveis, conforme preceitua o artigo 1.707 do
Cdbdigo Civil, assim, aduz: “Pode o credor, ndo exercer, porém lhe € vedado
renunciar o direito a alimentos [...]".

Atual. O direito a alimentos é atual no sentido de ser exigivel no presente, isto
porque a necessidade que justifica a prestacdo alimenticia é inadiavel, conferindo a
lei, por esse motivo, meios coativos ao credor para sua cobranca.

O direito aos alimentos visa satisfazer as necessidades atuais ou futuras e,
nao as passadas do alimentando, pois o direito brasileiro ndo admite que sejam
cobrados alimentos pretéritos.

Intransacionavel. Por possuirem as caracteristicas da indisponibilidade, os
alimentos ndo séo passiveis de transacédo, sob pena de prejudicar a subsisténcia do
credor.

Contudo, essa regra aplica-se somente quanto ao direito de pedir alimentos,
pois a jurisprudéncia vem admitindo a transagdo do “quantum” das prestagbes
vencidas, bem como das vincendas. Entretanto, apenas com relagdo aos alimentos

pretéritos sdo licitas transacoes.

2.4Classificacéao

Quanto a natureza:

Dividem-se os alimentos em naturais (ou necessarios) civis (ou cbngruos).

Os alimentos naturais sdo aqueles estritamente necessarios para mantenca
da vida de uma pessoa, quais sejam: alimentacdo, medicamento, Habitacao.
Enquanto os civis, também chamados por alguns doutrinadores de céngruos,

abrangem as demais necessidades do individuo, sejam elas intelectuais e morais.
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Quanto a causa juridica:

Os alimentos se dividem em legais ou legitimos, voluntarios e indenizatérios.

Os alimentos legais ou legitimos sao devidos em virtude de alguma obrigacao
legal, que pode decorrer do parentesco, do casamento ou do companheirismo.

Por sua vez, os voluntarios emanam de uma declaragdo de vontade “inter
vivos” ou “causa mortis”, ou seja, através de um contrato ou testamento,
respectivamente, em geral sob a forma de legado de alimentos. Os primeiros
pertencem ao direito das obrigagdes; ja os que derivam de declaragdo “causa
mortis” pertencem ao direito das sucessdes.

Os indenizatorios ou ressarcitorios, por sua vez, decorrem da pratica de um
ato ilicito e constituem forma de indenizacédo de dano. Pertencem também ao direito

das obrigagoes.

Quanto a sua finalidade:

No que diz respeito a finalidade, os alimentos podem ser definitivos,
provisoérios e provisionais.

Os alimentos definitivos sdo de carater permanente, estabelecidos na
sentenca pelo juiz ou em acordo das partes devidamente homologado pelo
magistrado. Apesar de sua nomenclatura de alimentos definitivos leve a crer que o
que foi arbitrado sera terminante. Em verdade, pode sofre revisdo, se modificada a
necessidade do alimentando ou a capacidade contributiva do alimentante.

A prépria redacao trazida pelo artigo 1.699 do Cadigo Civil, leciona que:

Art. 1.699. Se, fixados os alimentos, sobrevier mudanca na situacao
financeira de quem os supre, ou na de quem os recebe, poderd o
interessado reclamar ao juiz, conforme as circunstancias, exoneracao,
reducdo ou majoracao do encargo.

Ja os provisorios séo fixados incidentalmente pelo juiz em despacho inicial,
em acgao de alimentos, respeitando o rito especial da lei n°® 5.478/1968, exigindo-se

prova pré-constituida do parentesco, casamento ou companheirismo.
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O artigo 13, 8 3°, da lei supra, acrescenta que: “os alimentos provisorios serao
devidos até a deciséo final, inclusive o julgamento do recurso extraordinario”.

Por sua vez, os alimentos provisionais sdo os determinados em medida
cautelar, preparatdria ou incidental, de acdo de separacéo judicial, de divorcio de
nulidade ou anulacéo de casamento ou de alimentos.

Serdo concedidos os provisionais quando o interessado néo tiver prova pré-
constituida da existéncia da obrigacdo alimentar, ndo podendo pleitear alimentos

provisorios em sede de acado de alimentos.

Quanto ao momento:

No que diz respeito ao momento da prestacdo, os alimentos podem ser
classificados em atuais, pretéritos e futuros.

Os atuais sao postulados a partir do ajuizamento da acdo; os pretéritos
ocorrem quando o pedido retroage a periodo anterior ao ajuizamento da acéo, e 0s

futuros séo os alimentos devidos a partir da sentenca.

Quanto a modalidade:

A prestacdo de alimentos, quanto a modalidade, ainda podera ser propria ou
impropria.

A prestacédo prépria tem como contetdo aquilo que € diretamente necessario
a manutencdo da pessoa; enquanto a prestacdo improépria, ocorre mediante o

fornecimento da prestacéo, sob forma de pensao.
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3. DA OBRIGACAO ALIMENTAR

3.1 Consideragdes Gerais

Sabe-se que o direito primordial do ser humano é o de sobreviver, e de
sobreviver com dignidade; em virtude disso, o instituto dos alimentos destaca-se no
meio juridico pela sua importancia com relacdo ao direito a vida. Os individuos, a
principio, possuem todos os predicados que os tornam capazes de subsistir por
meio de seu proprio esfor¢o, porém, em determinadas circunstancias, isso se torna
impossivel ou temporariamente invidvel. Contudo, todo individuo que ndo pode
prover sua mantenca ndo pode ser deixado a propria sorte, e, por essa razao, a lei
criou a obrigacdo alimentar. O ser humano, desde o seu nascimento a sua morte,
necessita de amparo de seus semelhantes e de bens essenciais ou necessarios
para a sobrevivéncia. Nesse ambito, realca-se a necessidade de sua provisdo com
alimentos.

Obrigacédo alimentar € o munus publico regulado por lei, cujo fundamento é a
solidariedade familiar, pelo qual estdo os parentes obrigados a prestarem-se
assisténcia muatua, de forma a viverem de modo compativel com a sua condi¢éao
social, inclusive para atender as necessidades de sua educacao, desde que nao
tenham bens suficientes, nem possam prover, pelo seu trabalho, a prépria
mantenca, e aquele, de quem se reclamam, possa fornecé-los, sem desfalque do
necessario ao seu sustento.

Assim, preconiza o artigo 1.694, do Cdédigo Civil de 2002.

Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou companheiros pedir uns aos
outros os alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com
a sua condicdo social, inclusive para atender as necessidades de sua
educacéo.
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3.2 Sujeitos Da Obrigacéao

O Cadigo Civil consagrou a obrigacdo alimentar entre os parentes, cénjuges e
companheiros em seu artigo 1.694, do diploma legal acima mencionado.

O rol dos sujeitos a obrigacdo alimentar € taxativo, resumindo-se aqueles
elencados nos artigos 1.696 e 1.697 do Codigo Civil. Conforme estes artigos
entende-se que o direito de prestar alimentos acontece de forma reciproca entre os
pais e seus filhos, mas se estendem a todos 0s seus ascendentes, sejam 0S mais
préximos no grau em que se encontram. (artigo 1.696 do Cadigo Civil de 2002).

Por sua vez, o artigo 1.697, do mesmo diploma legal, aduz: “Na falta dos
ascendentes cabe a obrigacao aos descendentes, guardada a ordem de sucesséao e,
faltando estes, aos irmaos, assim germanos como unilaterais”.

Nessa esteira, Dias (2010, p. 534), leciona:

A obrigagdo alimentar & reciproca, estabelecendo a lei uma ordem de
preferéncia, ou melhor, de responsabilidade. Os primeiros obrigados a
prestar alimentos sdo os pais. Este dever estende-se a todos os
ascendentes. Na falta qualquer dos pais, 0 encargo transmite-se aos avos,
e assim sucessivamente. Também ndo ha limite na obrigagdo alimentar dos
descendentes: filhos, netos, bisnetos e tataranetos devem alimentos a pais,
aves, bisavos, tataravos, e assim por diante. Na auséncia de parentes na
linha reta, busca-se a solidariedade dos colaterais (artigo 1.592, do Cédigo
Civil).

Assim, o0s primeiros obrigados a prestar alimentos sdo os pais e filhos
reciprocamente; na falta destes, os ascendentes na ordem de sua proximidade; apés
os descendentes, na ordem de sucessao; e, entdo, na auséncia dos descendentes,
serdo chamados os irmaos, unilaterais oi bilaterais, sem distingdo ou preferéncia.

Excluem-se, portanto, desse rol os parentes por afinidade, como, por
exemplo, a sogra, o genro, 0os cunhados, e o padrasto e a madrasta, bem como os

enteados.
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3.3 Do Dever De Sustento

A doutrina e a jurisprudéncia promovem uma distincdo béasica entre o dever
de sustento e a obrigacdo alimentar.

O dever de sustento se define através da responsabilidade que os pais
possuem de prestar assisténcia aos seus filhos até cessada a minoridade, em
decorréncia do poder familiar que exercem, por sua vez, a obrigacdo alimentar € a
relacdo de mutua reciprocidade entre os parentes, sejam pelo vinculo sanguineo ou
por afinidade, exaltando a solidariedade familiar entre eles.

A aludida expressao contida no artigo 229 da nossa Carta Magna, relata que:
“Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade”. O
Cadigo Civil também prevé através de seu artigo 1.566, 1V, que incumbe a ambos o0s
cbnjuges o dever de sustento dos filhos.

Salienta-se, outrossim, que, com a maioridade ou emancipac¢éo do filho e a
extingdo do poder familiar pelo pai (art. 1.635, Il e lll do CC), cessa-se o dever de
assistir, criar e educar, ou seja, o dever de sustento desaparece. Entretanto, caso o
filho precise de alimentos, podera pleitea-los, mas sera submetido ao crivo da
obrigacao alimentar, através do vinculo de parentesco existente.

Enquanto o dever de sustento é decorrente do poder familiar, visto que nos
tempos atuais, o0s pais tém obrigacdo de desempenhar as funcdes que irdo formar a
subsisténcia de seus filhos, pois a caracteristica marcante do poder familiar decorre
da protecao dos pais para com os filhos, com iSso 0s genitores exercem a obrigacao
de criar e educar seus filhos. Nao obstante, no que diz respeito a auséncia de
obrigagcao alimentar dos pais para com os filhos maiores, restar comprovada a real
necessidade dos filhos, estes serdo chamados a integrar o polo passivo da
demanda, no entanto, isso sO ocorrera se demonstrada tamanha precisao da prole e

a possibilidade dos genitores.
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3.4 Caracteristicas Da Obrigacéao

A obrigacéo de prestar alimentos € transmissivel, vez que os herdeiros arcam
com a transmissao do 6nus, nos limites das forgas da heranca.

Esta obrigacdo, também é divisivel, sendo vista de forma conjunta e
presumida, pois havendo, por exemplo, diversas pessoas em condi¢cdes de
pensionar o ascendente, ndo podera este exigir de um soO deles o cumprimento da
obrigagéo por inteiro. Se o fizer, sujeitar-se-4 as consequéncias de sua omissao.
Neste sentido, cada devedor responde proporcionalmente com sua quota-parte.

Nos termos da segunda parte do artigo 1.698, do Codigo Civil, preceitua que:

“Sendo varias as pessoas obrigadas a prestar alimentos, todos devem

concorrer na proporcdo dos respectivos recursos, e, intentada acao contra
uma delas, poderdo as demais ser chamadas a integrar a lide”.

consoante o paragrafo primeiro do artigo 1.694, do Cdédigo Civil, “Os
alimentos devem ser fixados na proporcao das necessidades do reclamante e dos
recursos da pessoa obrigada”. Sendo caracterizada por uma obrigagéo condicional,
pois sua eficacia esta subordinada a uma condi¢ao resolutiva.

Por sua vez, a caracteristica da reciprocidade é marcada pelo vinculo de
parentesco, pois todos os parentes, cOnjuges e companheiros, tem o dever de

prestar alimentos, bem como o direito de pleite4-los.
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4. ALIMENTOS AVOENGOS
4.1 Da Responsabilidade Alimentar dos Avos

A responsabilidade alimentar dos avls € decorrente do parentesco, prevista
em lei, pois existe uma ordem na legislacdo indicando quem deve exercer essa
responsabilidade, e assim sendo, os parentes mais proximos sdo os avos. E
indubitavel que a obrigacao principal recai sobre os genitores, mas, na hipétese de
auséncia dos pais, ou impossibilidade destes de suprirem a prestacéo alimentar dos
filhos, poderdo o0s avdés serem chamados a responder subsidiaria e
complementarmente por esta obrigacéo.

Ressalte-se que a referida responsabilidade dos avés nao surge do dever de
sustento e, sim, do vinculo de solidariedade familiar que enquadra os parentes mais
proximos.

O artigo 1.696 do Caodigo Civil dispde que o direito a prestacéo de alimentos é
extensivo a todos o0s ascendentes, recaindo a obrigacdo nos mais proOxXimos em
grau, uns em falta de outros. Inclui, assim, os avos no rol dos obrigados a prover
alimentos aos netos quando ausentes, falecidos ou impossibilitados os genitores,
bem como a regra do artigo 1.698 que também reconhece a obrigacédo
complementar do pagamento dos alimentos quando o parente mais proximo nao
possa arcar sozinho com todo o 6nus.

Cumpre frisar que a obrigacdo alimentar dos avlos é excepcional, somente
sendo admitida diante de prova inequivoca da impossibilidade dos pais proverem 0s
alimentos, havendo, nestes casos, o auxilio do ascendente mais préximo em grau,

ou seja, dos avos.

Acerca do tema a Sumula 596 do STJ determina que:

“A obrigacéo alimentar dos avos tem natureza complementar e subsidiaria,
somente se configurando no caso de impossibilidade total ou parcial de seu
cumprimento pelos pais”.
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4.2 Responsabilidade Subsidiaria e Complementar dos Alimentos

A responsabilidade dos avos pode ser caracterizada como subsidiaria ou
complementar. Conceitua-se subsidiaria quando os pais do credor de alimentos
forem ausentes, por essa auséncia entende-se que seja em decorréncia de morte,
ou por qualquer outro motivo, e mesmo se presentes ndo possuirem meios de
sustentar seus filhos, motivo pelo qual a subsidiariedade estara existente, e
comprovado tais argumentos os avos serdo chamados a complementar a lide. Ao
passo, diz-se que a responsabilidade é complementar quando os avOs sao
chamados em juizo para complementar o quantitativo que o genitor estad pagando,
pois o valor ndo esta garantindo o suficiente para manter o credor de alimentos, e
por isso 0s avés sdo integrados no polo passivo para complementar o valor faltoso

A doutrina e a jurisprudéncia sd@o unissonas no sentido que a
responsabilidade dos avés € subsidiaria e complementar. Sé sendo exigivel em caso
de impossibilidade ou hipossuficiéncia dos genitores. Para que esse 6nus seja
imputado aos avés devera ser comprovada a incapacidade dos genitores de assumir
a obrigacao originaria.

Nessa linha de entendimento, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica

assevera.

EMENTA: DIREITO CIVIL. ACAO DE ALIMENTOS. RESPONSABILIDADE
DOS AVOS. OBRIGAGAO SUCESSIVA E COMPLEMENTAR.

1.”A responsabilidade dos avés de prestar alimentos € subsidiaria e
complementar a responsabilidade dos pais, s6 sendo exigivel em caso de
impossibilidade de cumprimento da prestagdo — ou de cumprimento
insuficiente — pelos genitores.” 2. Recurso especial provido

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos nestes autos, decide a Quarta
Turma, por unanimidade, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe
Salomé&o, Honildo Amaral de Mello Castro, Fernando Gongalves e Aldair
Passarinho Janior votaram com o Sr. Ministro Relator. (REsp 831.497/MG,
2006/0053462-0. Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 04/02/2010, DJ de 11/02/2010).
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A acgédo deve ser dirigida primeiramente contra o pai, para, na impossibilidade
dele, serem chamados os avos. A obrigacao dos avés de prestar alimentos €, assim,
subsidiaria e complementar a dos pais, e nao solidaria.

A responsabilidade de os avos pagarem peséao alimenticia aos netos decorre
do carater da subsidiariedade, isto €, os avdés sO poderdo ser cobrados apds o
exaurimento de todos os meios de cobranca dos alimentos em relagdo aos
genitores, entender de forma contraria seria subverter a natureza subsidiaria da
responsabilidade avoenga, para compreendé-la como solidaria.

Insta salientar, que n&o resta duvida quanto a subsidiariedade e a
complementariedade da obrigacdo alimentar dos avés, entendimento sedimentado
no Superior Tribunal de Justica. S6 sendo exigivel em caso de impossibilidade ou

hipossuficiéncia dos genitores.

4.3 Obrigacédo Conjunta dos Avés Paternos e Maternos

Comumente, as agbes de alimentos avoengos sdo propostas apenas contra
0s avés que sejam ascendentes daquele genitor que ndo tem a guarda do filho,
hip6tese em que estes poderdo chamar a juizo os outros avés, na perspectiva de
diluir e fracionar o valor da penséo a ser pago, evitando um encargo mais oneroso.

O artigo 1.698 do Cddigo Civil bem esclarece essa questdo, estabelecendo
que: “[...] sendo vérias pessoas obrigadas a prestar alimentos todos devem
concorrer na proporcao dos respectivos recursos, e, intentada a acado contra uma
delas, poderdo as demais serem chamadas a integra a lide”.

A obrigacdo subsidiaria, quando houver inadimplemento dos genitores
(obrigacéo principal), sera conjunta, concorrente, entre 0s avos paternos e maternos,
e devera ser diluida entre todos eles na medida da possibilidade de cada um.

Os referidos alimentos teriam também o carater divisivel, de forma que podem
ser fracionados. O superior Tribunal de Justica, a esse respeito, se posicionou da

seguinte maneira:

EMENTA: CIVIL. ALIMENTOS. RESPONSABILIDADE DOS AVOS.
OBRIGACAO COMPLEMENTAR E SUCESSIVA. LITISCONSORCIO.
SOLIDARIEDADE. AUSENCIA.
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1 — A obrigagdo alimentar ndo tem carater de solidariedade, no sentido que
“sendo varias pessoas obrigadas a prestar alimentos todos devem concorrer
na proporgao de seus respectivos recursos”.

2 — O demandado, no entanto, terd direito de chamar ao processo 0s
corresponsaveis da obrigacao alimentar, caso ndo consiga suportar sozinho
0 encargo, para que se defina quanto cabera a cada um contribuir de
acordo com as suas possibilidades financeiras.

3 - Neste contexto, a luz do novo Cddigo Civil, frustrada a obrigacao
alimentar principal, de responsabilidade dos pais, a obrigacdo subsidiaria
deve ser diluida entre os avés paternos e maternos na medida de seus
recursos, diante de sua divisibilidade e possibilidade de fracionamento. A
necessidade alimentar ndo deve ser pautada por quem paga, mas sim por
guem recebe, representando para o alimentado maior provisionamento
tantos quantos coobrigados houver no polo passivo da demanda.

4 - Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros
da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do
recurso especial e dar-lhe provimento. N&o participou do julgamento o
Ministro Jorge Scartezzini (Artigo 162, 2° do RISTJ). (REsp.
658.139/RS,(2004/0063876-0). Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES,
QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2005, DJ de 13/03/2006.

Nessa esteira, verifica-se que ha decisdes judiciarias divergentes, sobre a
obrigacdo conjunta dos avis paternos e maternos na obrigacdo alimentar. A doutrina
divide-se quanto a forma de chamamento ao processo, isto €, se existe litisconsorcio
necessario ou litisconsércio facultativo entre os avos paternos e maternos.

E de bom alvitre, discorrer de forma superficial sobre o processo civil, no que
tange o instituto do litisconsércio. O litisconsoércio ocorre quando duas ou mais
pessoas (pluralidade de partes) litigam, no mesmo processo, em conjunto, ativa ou
passivamente, (artigo 113, do Cddigo de Processo Civil). Desta feita, sera ativa
guando dois ou mais autores litigam contra um mesmo réu; passiva, quando dois ou
mais réus sao demandados contra um mesmo autor, e a forma mista, ocorre quando
dois ou mais autores litigam contra dois ou mais réus.

Por sua vez, o artigo 114, do Codigo de Processo Civil, aduz:

Art. 114. “O litisconsorcio sera necessario por decisao de lei ou quando,
pela natureza da relagdo juridica controvertida, a eficacia da sentenca
depender da citacdo de todos que devam ser litisconsortes.”



25

Pois bem, a pluralidade de sujeitos em um dos polos do processo pode
resultar de uma conveniéncia dos litigantes ou pode ser uma imposi¢do legal.
Quando a formacao do litisconsorcio for obrigatoria, fala-se que ele é necessario, ou
seja, independe da vontade das partes. Caso contrario, o litisconsorcio sera
facultativo, isto é, existe uma faculdade no agir da parte demandante, com previsao
no artigo 113, do Codigo de Processo Civil.

Por sua vez, ha litisconsorcio unitario quando o orgao jurisdicional tiver de
decidir o mérito de modo uniforme.

Neste sentido, faz-se oportuno a jurisprudéncia do Tribunal de Justica do

Distrito Federal e dos Territérios:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE ALIMENTOS
COMPLEMENTARES. AVOS PATERNOS E MATERNOS.
LITISCONSORCIO FACULTATIVO.

1. O artigo 1.698 do Cobdigo Civil, ao regular a responsabilidade
complementar dos parentes quanto a obrigacédo de prestar alimentos, trouxe
ao pretendente a faculdade de incluir ou ndo todos os responsaveis no polo
passivo da demanda, ndo se cogitando de solidariedade entre eles,
tampouco litisconsércio passivo obrigatério.

2. Agravo provido.

ACORDAO: Acordam os Senhores Desembargadores da Quarta Turma do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, Cruz Macedo,
Fernando Habibe, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento. (AGI
20120020039912. Rel. Desembargador ANTONINHO LOPES, QUARTA
TURMA, julgado em: 29/10/2012, DJ de 05/08/2013.

Assim, diante da interpretacdo da jurisprudéncia supra, pode-se afirmar que a
obrigacdo conjunta dos avOs maternos e paternos € vista como um litisconsorcio
facultativo, pois cabe ao credor escolher quem podera integrar a lide. Mas, ao
arbitrar o valor correspondente para cada um dos avés, no caso, materno e paterno,

o0 julgador deveré fixar um valor na proporcao dos recursos que cada um dispde.
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5. POSSIBILIDADE DA PRISAO CIVIL NA OBRIGA(}AO AVOENGA
5.1 Priséo Civil dos Avés

A legislacéo € clara ao imputar a prisao civil ao devedor de alimentos.

Assim sendo, quando a sentencga transitada em julgado determina que cabe
aos avos prestar alimentos aos netos, significa dizer que estes avOs serao
responsabilizados com a pensao alimenticia que deveria ser paga pelo genitor que
encontra-se impossibilitado de fazé-lo. E uma vez fixada a obrigacéo alimentar aos
avos, se estes ndo cumprirem com a ordem judicial, ficardo sujeitos a execucéo dos
alimentos. Para assegurar o pagamento, o credor alimenticio dispde de alguns
meios, entre eles, a priséo civil do devedor.

Na Constituicdo Federal, encontra-se o permissivo legal que autoriza a prisao
civil decorrente do inadimplemento de alimentos, conforme seu artigo 5°, LXVII, que
contempla “ndo havera prisdao civil por divida, salvo a do responsavel pelo
inadimplemento voluntario e inescusavel de obrigacao alimenticia [...]".

Assim, esse é o entendimento contido na sumula 309 do STJ: “O débito
alimentar que autoriza a prisédo civil do alimentante é o que compreende as trés
prestacdes anteriores a citacdo e as que se vencerem no curso do processo”.

Corroborando do mesmo entendimento, o artigo 528, §7°, do Cdédigo de
processo Civil, compreende que: “O débito alimentar que autoriza a prisao civil do
alimentante é o que compreende até as 3(trés) prestacdes anteriores ao ajuizamento
da execugao e as que se vencerem no curso do processo”.

No entanto, verifica-se nas jurisprudéncias que os julgadores ndo deixam
completar os trés meses para decretar a prisdo do devedor de alimentos. O atraso
de uma s prestacdo alimenticia, compreendida entre as trés ultimas atuais e
devidas, ja é habil a autorizar o pedido de prisédo do devedor, nos termos do art. 528,
83°, do NCPC.

Ressalva-se, que ndo existem privilégios na execugcdo de alimentos com
relacdo aos avos, e, havendo a inadimpléncia na prestacdo alimenticia, €
possibilitado ao Juiz tomar todas as providéncias cabiveis para o seu cumprimento,
inclusive, a decretacgéo de prisdo do devedor.

In casu, a prisdo de um idoso acarreta um abalo fisico e psicologico, devendo

o julgador ter maior cautela quanto a estes. E uma vez decretada a prisao civil dos
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avos, o julgador deve ter bastante cautela, tanto em virtude da idade avancada e da
saude, por vezes, debilitada, quanto por se tratar de responsabilidade alimentar
excepcional, subsidiaria e complementar a dos pais.

Ademais, a cominacao de tal prisdo a pessoas desta idade macula toda uma
vida de sacrificios e esfor¢os. Afeta-se a honra e a estima de avés que em nada
contribuiram para a falta de atencdo e comprometimento dos filhos no exercicio da
paternidade.

Faz-se imperioso destacar a decisdo do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do RHC 38.824/SP, que converteu a prisdo civil em recolhimento

domiciliar de uma avo de 77 anos, devedora de penséo alimenticia.

EMENTA: RECURSO EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE
ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO.
PACIENTE COM IDADE AVANCADA (77 ANOS) E PORTADOR DE
PATOLOGIA GRAVE. HIPOTESE EXCEPCIONAL. AUTORIZADORA DA
CONVERSAO DA PRISAO CIVIL EM RECOLHIMENTO DOMICILIAR. [...]
1. E cabivel a prisdo civil do alimentante inadimplente em acio de
execucado contra si proposta, quando se visa ao recebimento das Ultimas
trés parcelas devidas a titulo de pensdo alimenticia, mais as que se
vencerem no curso do processo. Precedentes. [...].

2. Em hipétese absolutamente excepcional, tal como na espécie, em que a
paciente, avé dos alimentados, possui patologia grave e idade avancada, é
possivel o cumprimento da priséo civil em regime domiciliar, em prestigio a
dignidade da pessoa humana. Precedentes. [...]

3. Recurso provido.

(RHC 38.824/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/10/2013, DJ 24/10/2013)
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5.2 Prisado Civil de Idosos sob o Principio da Dignidade da Pessoa Humana

Considerando-se que os idosos sdo pessoas que se encontraram numa fase
da vida que inspira cuidados, e, considerando-se ainda que estes foram elevados ao
status de sujeitos de direitos, sdo merecedores de especial protecédo, devendo ser
assistidos integralmente pela familia, sociedade e Estado, visando efetivar o
principio da dignidade humana na terceira idade. E neste sentido, foram
contemplados por uma legislacdo especifica, a Lei Federal n°. 10. 741/2003, tendo
seus direitos tutelados em varios sentidos.

Sera que é razoavel ainda a prisédo civil do idoso em face do que prega o
principio da maxima protecdo ao idoso, especificamente a partir da vigéncia da

referida Lei Federal (Estatuto do ldoso)? Observancia ao disposto no artigo 2°:

Art. 2°. O idoso goza de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa
humana, sem prejuizo da protecdo integral de que trata esta Lei,
assegurando-se-lhe, por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e
facilidades, para preservacdo de sua saude fisica e mental e seu
aperfeicoamento moral, intelectual, espiritual e social, e condi¢bes de
liberdade e dignidade.

Ao idoso, pelo artigo 230 da Constituicdo Federal, é facultada a promocéo e
respeito, tendo o Estado o dever de promover-lhes seus direitos e respectiva
promocado. Nesta esteira, ja a partir de 2001 o Estatuto do ldoso prevé tratamento
adequado a estes, conforme suas necessidades especiais.

Neste sentido, importante apropriar-se de que senao a abolicdo, a0 menos a
possibilidade de cominacdo de uma prisdo mais branda ao idoso, cujo filho é
inadimplente no pagamento da pensao alimenticia. Entendimento este, considerado
pelos Tribunais patrios.

Frise-se, que a cominacédo de tal prisdo a pessoas desta idade (idosos), afeta-
se a honra e a estima de avOs que em nada contribuiram para a falta de
comprometimento dos filhos no exercicio da paternidade.

Digno de nota é a ordem de habeas corpus, concedida no HC n° 57.915/SP,
cuja tramitacao ocorrera no Superior Tribunal de Justica.

EMENTA: HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. REGIME DOMICILIAR.
PACIENTE IDOSO E DOENTE. APLICACAO EXCEPCIONAL DAS LEP.
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- Em regra, ndo se aplicam as normas da Lei de Execugfes Penais a priséo
civil, vez que possuem fundamentos e natureza juridica diversos.

- Em homenagem as circunstancias do caso concreto, é possivel a
concessao de prisdo domiciliar ao devedor de penséo alimenticia.

Acérdéao: Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica na conformidade dos votos
e das notas taquigraficas, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Carlos Alberto Menezes Direito, Nancy
Andrighi e Castro filho votaram como o Sr. Ministro Relator.

(HC 57.915/SP, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 03/08/2006, DJ 14/08/2006

Razoavel, ante os argumentos expostos é pensar na abolicdo da prisao civil,
ainda que domiciliar, ao idoso, em face de suas contingéncias e especificamente por
tal medida violar tais principios: a) Principio da Individualizacdo da Pena; b) Principio
da Maxima Protecao ao ldoso; c¢) Principio da Dignidade da Pessoa Humana.

Portanto, embora a legislacdo admita a priséo civil do devedor de alimentos e
o judiciario aplique, conforme os casos demonstrados, a decretacdo da prisdo dos
avos fere o principio da dignidade da pessoa humana, bem como as previsdes feitas

em legislacao especial, qual seja o Estatuto do Idoso. (LIMA, 2015).

5.3 Principio da Menor Onerosidade da Execucao

A execucao ndo pode ser utilizada como meio de vinganga privada como
existia anteriormente, devendo assim o executado sofrer apenas o necessario para
gue se consiga a satisfacédo do direito do exequente.

Consoante o artigo 805, do Cdédigo de Processo Civil, estabelece que:
“‘quando por varios meios 0 exequente puder promover a execugao, o juiz mandara
que se faca pelo modo menos gravoso para o executado”. Diante das
vulnerabilidades e peculiaridades que permeiam a vida dos idosos, é inegavel a
necessidade de se conferir um olhar diferenciado nos casos em que sédo os avos,
com idade avancada, os devedores de alimentos.

Neste sentido, nota-se que o novo Codigo de Processo Civil — Lei n°
13.105/15 traz mecanismos para a efetivagcdo da obrigacdo alimentar diversos da

prisdo civil, como a possibilidade do desconto em folha de pagamento do devedor
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(art.912 e art. 529), a execucdo por meio de penhora (art. 913) e até mesmo o
protesto da divida (art. 528, na forma do art. 517).

Devem-se priorizar, assim, medidas de cunho patrimonial, em detrimento da
prisdo civil, que apresenta uma restricdo da liberdade que pode, muitas vezes, ser
incompativel e desproporcional diante do alimentante. Assim, no caso, por exemplo,
de estarem os avos passando por problemas de saude diversos ou ndo possuindo
condicbes financeiras para suprir sequer suas necessidades basicas, como
alimentacdo e remédios, a decretacdo da prisdo feriria sua dignidade e sua
integridade fisica e psiquica, violando o Estatuto do Idoso e a propria constituicao.
Ademais, iria de encontro a proporcionalidade que permeia a possibilidade do
alimentante e a necessidade do alimentado.

A prisdo civil dos avés deve ser medida excepcional, devendo-se optar,
sempre que possivel, por mecanismos de coercdo de cunho patrimonial, e, ndo
sendo possivel, a medida de restricdo da liberdade deve ser efetivada de modo a
resguardar a dignidade e a integridade fisica e psiquica do idoso, consideradas as
peculiaridades e vulnerabilidades atinentes a esta fase da vida.

Por fim, quanto ao principio da menor onerosidade deve restar cristalino que
este principio ndo sacrifica o principio da efetividade da tutela executiva, sendo que
0 juiz, pautado pela razoabilidade e proporcionalidade, devera encontrar um meio a
evitar situacdes de sacrificio descomunais tanto ao exequente como ao executado.

Faz-se oportuno demonstrar que alguns julgados vém se posicionando no
sentido de que nédo cabe a prisdo civil dos avés, conforme decisdo pronunciada no

Tribunal de justica do Parana, na forma do entendimento seguinte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUGCAO DE ALIMENTOS
AVOENGO PELO RITO DO ARTIGO 733, CPC/1973 — PAGAMENTO
PARCIAL — DECISAO QUE INDEFERE A PRISAO CIVIL DOS AVOS
PATERNOS E QUE DETERMINA O PROSEGUIMENTO DO FEITO
MEDIANTE ATOS EXPROPRIATORIOS — PRETENSAO DE IMPOSICAO
DE COERGAO PESSOAL - DESARRAZOADA NO CASO — MEDIDA DE
CARATER EXCEPCIONAL - PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE DA
EXECUCAO (ART.620,CPC/1973) - PENHORA DE BENS JA REALIZADA
NOS AUTOS — GARANTIA DE SATISFAGAO DO DEBITO — PRISAO CIVIL
QUE PERDEU SUA FINALIDADE — NAO COMPROVACAO DE QUE O
INADIMPLEMENTO E INVOLUNTARIO E INESCUSAVEL — ARTIGO 5°,
LXVII, CF — DECISAO MANTIDA.

1. A prisdo é a modalidade coercitiva mais agressiva ao seu devedor, e
como, tal, deve ser adotada somente em situacfes excepcionais, segundo
exegese do artigo 620, CPC/1973, notadamente no caso de execucao
promovida contra os avoés, haja vista se tratar de responsabilidade alimentar
excepcional, subsidiaria e complementar a dos pais.
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2. In casu, revela-se desarrazoada a continuidade do processo nha
modalidade coercitiva (artigo 733, CPC/1973), jA que a intervencao
expropriatéria se mostrou proficua no caso ante a concretizacéo de penhora
de bens, o que garante o resultado econémico almejado pela parte credora,
qual seja, a satisfacdo do débito alimenticio. Ademais, ndo restou
demonstrado que o inadimplemento é voluntario e inescusavel (art. 5°,
LXVII, CF).

3. REURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Acérdado: Acordam os Desembargadores integrantes da Décima Segunda
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Parand, por unanimidade
de votos, em conhecer e negar provimento ao Recurso de Agravo de
Instrumento.

(AGI 9413996/PR, Rel. DES2. ROSANA AMARA GIRARDI FACHIN, 122
CAMARA CIVEL, julgado em: 03/07/2013, DJ 23/07/2006).

Imperioso se faz demonstrar a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica no Habeas Corpus n° 416886, que suspendeu a ordem de prisdo decretada

contra 0s avls que deixaram de pagar pensao aos seus netos.

CIVIL. PROCESSO CIVIL. HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL POR
ALIMENTOS. OBRIGACAO ALIMENTAR AVOENGA. CARATER
COMPLEMENTAR E SUBSIDIARIO DA PRESTAGAO. EXISTENCIA DE
MEIOS EXECUTIVOS E TECNICAS COERCITIVAS MAIS ADEQUADAS.
INDICACAO DE BEM IMOBEL A PENHORA. OBSERVANCIA AOS
PRINCIPIOS DA MENOR ONEROSIDADE E DA MAXIMA UTILIDADE DA
EXECU(;AO. DESNECESSIDADE DA MEDIDA COATICA EXTREMA NA
HIPOTESE.

1. O proposito do habeas corpus é definir se deve ser mantida a ordem de
prisdo dos avls, em virtude de divida de natureza alimentar por eles
contraida e que diz respeito as obrigacdes de custeio de mensalidades
escolares e cursos extracurriculares dos netos.

2. A prestagdo de alimentos pelos avds possui natureza complementar e
subsidiaria, devendo ser fixada, em regra, apenas quando 0s genitores
estiverem impossibilitados de presta-los de forma suficiente. Precedentes.

3. O fato de os avés assumirem espontaneamente o custeio da educacao
dos menores ndo significa que a execu¢do na hipotese de inadimplemento
devera, obrigatoriamente, seguir 0 mesmo rito e as mesmas técnicas
coercitivas que seriam observadas para a cobranca de divida alimentar
devida pelos pais, que sdo os responsaveis originarios pelos alimentos
necessarios aos menores.

4. Havendo meios executivos mais adequados e igualmente eficazes para
a satisfagdo da divida alimentar dos avos, € admissivel a conversdao da
execugao para o rito da penhora e da expropriagcdo, que, a um s6 tempo,
respeita os principios da menor onerosidade e da méaxima utilidade da
execucdao, sobretudo diante dos riscos causados pelo encarceramento de
pessoas idosas que, além disso, previamente indicaram bem imével a
penhora para a satisfa¢éo da divida.

5. Ordem concedida, confirmando-se a liminar anteriormente deferida.

(STJ - HC 416886 / SP 2017/0240131-0, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em: 12/12/2017, DJ 18/12/2017).
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6. CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho teve o proposito de analisar a responsabilidade de os
avos suprirem o0s encargos alimentares aos seus netos. Faz-se oportuno, em
tempos recentes, € cada vez mais crescente o nimero de recorréncia ao Poder
Judiciério, que envolvem litigios entre os netos e os avls, em busca da exigéncia
dos alimentos. Observa-se que os avOs estdo assumindo a responsabilidade que
seria originariamente dos pais, uma vez que estes ndo assumem tais
responsabilidades. E importante salientar que a obrigacdo alimenticia é dos
genitores, porém, na auséncia ou impossibilidade financeira de os pais suprirem a
prestacdo alimentar dos filhos, poderdo os avos serem chamados a responder
subsidiaria e complementarmente por esta obrigacao.

Iniciou-se o presente, versando sobre alimentos. Analisou-se a acepcéao
juridica do termo, que tem no campo do direito, uma acepc¢do técnica de larga
abrangéncia, compreendo ndo sO o indispensavel ao sustento, como também o
necessario a manutencao da condicdo social e moral do alimentando.

Discorreu-se sobre a evolucdo historica dos alimentos, onde foi visto que o
direito justinianeu reconheceu a obrigacao alimentar reciproca entre ascendentes e
descendentes em linha reta ao infinito, 0 que os doutrinadores consideram o ponto
de partida da obrigacdo de prestar alimentos, passando-se, ainda, pela sua
classificacéo e caracteristicas.

Fez mister demonstrar que o direito alimentar é um direito fundamental
atrelado aos principio da dignidade da pessoa humana e o da solidariedade familiar,
delimitou, ainda, suas principais caracteristicas, sujeitos, bem como o dever de
sustento. Saliente-se, que se fizeram algumas consideragdes importantes sobre a
distingédo da obrigagdo alimentar e o dever de sustento.

O dever de sustento se define através da responsabilidade que os pais
possuem de prestar assisténcia aos seus filhos até cessada a minoridade, em
decorréncia do poder familiar que exercem, por sua vez, a obrigacdo alimentar é a
relacdo de mutua reciprocidade entre os parentes, sejam pelo vinculo sanguineo ou

por afinidade, exaltando a solidariedade familiar entre eles.
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Durante o estudo, diante de uma analise superficial sobre o instituto do
litisconsorcio, pode-se afirmar que a obrigacdo conjunta dos avOs maternos e
paternos € vista como um consorcio facultativo, pois cabe ao credor escolher quem
podera integra a lide, pois a fixacdo do montante pode ser diverso para cada
coobrigado, haja vista a analise nos recursos econdmicos de cada um.

Diante de tais explanagdes, chega-se ao desfecho das analises dos alimentos
avoengos. Em conclusdo a problematica introdutodria, dispbe que, na auséncia ou
impossibilidade de os pais suprirem a obrigacdo alimentar dos filhos, poderédo, sim,
os avés serem chamados para prestarem alimentos aos netos, mas de uma forma
subsidiaria e complementar. No mais, sabe-se que é possivel a prisdo do devedor
guando ndo houver o cumprimento do que lhe foi imposto em decorréncia da acao
de alimentos, haja vista entendimento trazido pelas leis vigorantes no ordenamento
juridico patrio. E, uma vez fixada a obrigacdo alimentar aos aves, estes nao tém
privilégios, ficando sujeitos a execuc¢do dos alimentos e, caso nao cumpram a ordem
judicial, fica possibilitado ao juiz tomar todas as providéncias cabiveis para o seu
cumprimento, inclusive, a possibilidade de decretacdo da prisdo civil dos avos,
gerando certo inconformismo por parte destes, eis que a divida é originaria dos seus
filhos.

Entretanto, por acreditar que a prisdo civil ndo é o meio mais adequado para
conseguir efetivar a obrigacdo imposta aos avos, tentou-se expor o entendimento
firmado em alguns tribunais, assim como o Superior Tribunal de Justica, que vem
trazendo no seu entender que a prisdo ndo deve ser decretada, no sentido de que
havendo meios executivos mais adequados e igualmente eficazes para a satisfacao
da divida alimentar dos avés, € admissivel a conversdo da execucao para o rito da
penhora e da expropriacdo, que, a um s6 tempo, respeita 0s principios da menor

onerosidade e da maxima utilidade da execucao.
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