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RESUMO
O presente trabalho objetiva tecer esclarecimentos acerca do destinatario da
responsabilidade tributaria na ocorréncia da dissolucdo irregular da empresa no
curso da execucao fiscal. O Caodigo Tributario Nacional institui a responsabilidade
pessoal dos diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito
privado decorrentes de atos praticados com excesso de poderes ou infragao de lei,
contrato social ou estatuto. Nesse contexto, editou-se a Sumula n° 435 do Superior
Tribunal de Justica que dispbs sobre a legitimidade do redirecionamento da
execucao fiscal para o sécio-gerente nos casos de dissolucéo irregular. Todavia,
com a edicdo da Sumula instaurou-se uma duvida com relagdo ao socio-gerente a
ser responsabilizado. A indefinicdo sobre quem devera ser o responsavel tributario
na ocorréncia da dissolucdo irregular da empresa tem produzido decisGes
divergentes entre os Ministros do Superior Tribunal de Justica. No entendimento da
Primeira Turma, para o redirecionamento da execucao fiscal € imprescindivel que o
sécio-gerente a quem se pretenda redirecionar a execucao fiscal tenha exercido a
funcdo de geréncia no momento dos fatos geradores e da dissolucao irregular da
sociedade. Esse entendimento, contudo, ndo tem sido o adotado pela Segunda
Turma, que exige, tdo somente, permanéncia do sdcio-gerente na administracao da
sociedade no momento de sua dissolucéo irregular, se tornando irrelevante a data
da ocorréncia do fato gerador da obrigacdo tributaria. Assim, constata-se que a
guestdo demanda uma pronta e rapida resposta do Superior Tribunal de Justica em

consagracao dos principios constitucionais da isonomia e da seguranca juridica.

Palavras-chave: Destinatario. Responsavel tributario. Dissolug¢do irregular da

empresa. Execucéo fiscal.



ABSTRACT
This paper aims to weave clarification on the recipient's tax liability in the event of
irregular dissolution of the company in the course of tax enforcement. The National
Tax Code establishes the personal liability of directors, managers or representatives
of legal entities of private law arising from acts performed with excess power or law
infringement, social contract or statute. In this context, edited to Precedent No. 435 of
the Superior Court of Justice provided for the legitimacy of the redirection of tax
enforcement for the managing partner in the case of irregular dissolution. However,
with the enactment of Precedent has been established, a question regarding the
managing partner to be blamed. The uncertainty about who should be responsible for
the tax on the occurrence of irregular dissolution of the company has produced
conflicting decisions among the judges of the Superior Court of Justice. In the opinion
of the First Panel, for the redirection of tax enforcement is essential that the
managing partner to whom they want to redirect the tax enforcement has exercised
management function at the time of the triggering events and the irregular dissolution
of the company. This understanding, however, has not been adopted by the Second
Panel, which requires, alone, managing partner of permanence in the company's
management at the time of irregular dissolution, becoming irrelevant to the date of
the taxable event of the tax liability. Thus, it appears that the question demands a
prompt and quick response of the Superior Court of Justice in consecration of the

constitutional principles of equality and legal certainty.

Keywords: Recipient. Tax charge. Irregular dissolution of the company. Tax

enforcement.
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1 INTRODUCAO

A variacdo das decisdes judiciais sobre quem é o destinatario da
responsabilidade tributaria na ocorréncia da dissolucdo irregular da empresa,
promove uma inseguranca juridica prejudicial a efetividade da execucao fiscal, pois
ndo ha como saber quais as regras do jogo vao prevalecer. Existe um numero
grande de processos "repetidos”, isto €, processos em que uma das partes é a
mesma e que versam sobre uma idéntica questdo juridica. Esses processos se
arrastam durante anos pelo Poder Judiciario até obter uma decisao final, que, em
tese, deveria ser a mesma para todos aqueles que estdo em uma mesma situacao.
A falta de seguranca juridica (dentre as quais a morosidade do Judiciario e a
imprevisibilidade das decisdes judiciais sdo fatores importantes) € um dos entraves
ao crescimento sécio-econdmico do pais.

O presente trabalho objetiva identificar o destinatario da execucéo fiscal na
ocorréncia da dissolucao irregular da empresa, especialmente, em torno da
jurisprudéncia divergente do Superior Tribunal de Justica.

Para tanto, serdo tecidas breves consideracdes acerca da obrigacao
tributaria, oportunidade na qual sera apresentada a definicdo, espécies, sujeitos da
responsabilidade tributaria. Nessas consideracdes verificaremos que a obrigacao
tributaria € um vinculo existente entre o sujeito ativo e 0 sujeito passivo da
obrigacéo, sob pena de sancéo, e que a obrigacdo principal e a obrigagdo acessoria
sdo espécies de obrigacao.

Apés tais esclarecimentos, voltaremos nossas atencdes para natureza
juridica da responsabilidade tributaria de terceiros, especificamente, os diretores,
gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado. Uma vez que se
discute, entre os doutrinadores se a responsabilidade dos diretores, gerentes ou
representantes € solidaria, subsidiaria ou pode se caracterizar como uma
responsabilidade por substituicdo. No Superior Tribunal de Justica que, em principio,

ainda ndo ha posicdo uniforme, ora se manifestando pela responsabilidade por



substituicdo, ora pela subsidiaria, ora pela solidaria e, mais recentemente, pela
responsabilidade exclusiva.

Com esses assuntos apresentados, nossas atengdes se voltardo para
responsabilidade tributaria dos sécios de pessoas juridicas de direito privado ante a
dissolucéo irregular da empresa.

Nesse tdépico faremos importantes consideracbes sobre a dissolucéo
irregular da pessoa juridica fundada na Sumula n® 435 do Superior Tribunal de
Justica que pacificou o entendimento sobre a matéria. Também faremos
consideracdes sobre o redirecionamento para o sécio com poderes de geréncia.
Visto que, atualmente, € predominante o entendimento no sentido de que a
dissolugéo irregular da empresa autoriza o redirecionamento da execucao em face
das pessoas dos sOcios-gerentes, pois estabelece a presuncao de que o patriménio
da sociedade tenha sido dissipado em prejuizo dos credores, dentre eles, a Fazenda
Pablica. Ademais, o sécio-gerente, como o préprio nome indica, é o responsavel por
desempenhar todas as fun¢des administrativas da empresa. E ele quem conduz o
dia a dia do negécio, assinando documentos, respondendo legalmente pela
sociedade, realizando empréstimos e outras ac¢des gerenciais. De acordo com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é permitido somente o
redirecionamento da execucdo fiscal contra o sécio-gerente.

Feita essa abordagem, passaremos a discutir e analisar a divergéncia
jurisprudencial existente nas recentes decisdes proferidas pelas Primeira e Segunda
Turma do Superior Tribunal de Justica, no sentido de identificar o destinatario da
responsabilidade pessoal tributaria na ocorréncia da dissolugdo irregular da
empresa. No entendimento da Primeira Turma, somente podemos admitir a
responsabilizacdo daqueles sdcios-gerentes que ocupavam tal cargo tanto na
época do fato gerador da obrigacdo como na época da ocorréncia da dissolucao
irregular. Todavia, para a Segunda Turma a ocorréncia da dissolucéo irregular,
caracteriza-se como uma infracdo a lei; logo, sera sujeito passivo da relacéo juridica

tributaria o socio-gerente que exercia referida fungcdo na época da dissolugéo



irregular, ndo havendo que se questionar a ocorréncia do fato gerador. Dessa forma,
ainda permanece a duavida sobre a identificacdo do sbécio-gerente a ser
responsabilizado no caso da dissolucao irregular da pessoa juridica.

Para realizar o estudo proposto, utilizaremos na construcdo metodoldgica
deste trabalho o referencial jurisprudencial e doutrinario com base na leitura de

diversos julgados e doutrinadores.



2 OBRIGACAO TRIBUTARIA

Conforme ensinamentos do Professor de Direito Tributario, Caio Bartine,
obrigacdo tributaria é:

A relacao juridica que nasce com a ocorréncia do fato gerador e tem

por objeto a prestacdo consistente em levar dinheiro aos cofres

publicos ou o cumprimento de deveres administrativos atinentes a
arrecadacao e a fiscalizacao de tributos. (BARTINE, 2012, p. 120).

A obrigacéo tributaria € um vinculo existente entre o sujeito ativo — credor
(ente politico ou até mesmo uma pessoa juridica de direito publico que tenha
recebido atribuicbes de forma delegada para exercer a fungdo publica), e o sujeito
passivo — devedor (pessoa fisica ou juridica), de uma obrigacédo de dar (pagar tributo
e multa), de fazer (entregar declaracdes), ou de nao fazer (ndo rasurar a
escrituragdo fiscal, ndo receber mercadorias sem os documentos fiscais), sob pena

de sancéo.

2.1 Espécies

Em direito tributario, as expressbées “principal” e “acessoéria” ndo tem o
mesmo sentido do que no direito civil.

Para os civilistas, a coisa acessoéria presume a existéncia de uma coisa
principal, pois s6 existe por si, abstrata ou concretamente. Assim, é regra que a
coisa acessoria siga o destino da coisa principal.

O Cadigo Tributario Nacional define em seu artigo 113, paragrafos 1° e 2°
guais sdo as espécies da obrigacao tributaria. Da leitura do dispositivo chegamos a
conclusdo de que séo espécies de obrigacdo, a obrigacdo principal e a obrigacédo
acessoria.

Nesse sentido, determina o dispositivo:

Art. 113. A obrigacao tributaria é principal ou acessoria.



§ 1° A obrigagéo principal surge com a ocorréncia do fato gerador,
tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria e
extingue-se juntamente com o crédito dela decorrente.

§ 2° A obrigagéo acessoria decorre da legislagéo tributaria e tem por
objeto as prestacdes, positivas ou negativas, nela previstas no
interesse da arrecadacéo ou da fiscalizagdo dos tributos.

[.]

Ao analisar as disposi¢cdes anteriormente mencionadas verifica-se que ha
uma cristalina diferenca entre a obrigacdo principal e a obrigacdo acessoria.
Enquanto a primeira tem por objeto o pagamento do tributo ou penalidade
pecuniaria, a segunda tem como objeto as prestacfes, positivas ou negativas. O
mencionado artigo denomina as obrigagbes de prestar dinheiro, seja a titulo de
tributo ou de multa, de obrigacdes tributarias principais e as obrigacdes de fazer ou
de néo fazer — os deveres formais — de obrigacdes tributarias acessorias.

Leandro Paulsen afirma que as obrigacfes tributarias estdo sob reserva
legal, enquanto as obrigacdes principais estdo sob reserva legal absoluta,
dependendo de lei que defina seus diversos aspectos, as obrigacfes acessorias

estdo sob reserva legal relativa:

As obrigacbes principais (de pagar) estao sob reserva legal absoluta
(art. 150, I, da CF e 97, V, do CTN), dependendo de lei que defina
seus diversos aspectos. Assim é que tanto a instituicdo de tributo,
como o estabelecimento da obrigacdo de terceiro de pagar tributo
devido por outrem na condi¢do de substituto ou de responsavel e,
ainda, a cominacdo de penalidades dependeréo de tratamento legal
exaustivo, ndo admitindo delegacdo ao Executivo. As obrigacbes
acessoérias estdo sob reserva legal relativa (art. 5°, I, da CF),
obrigando exclusivamente a quem a lei imponha o dever formal,
independentemente de serem ou nado contribuintes. Criadas por lei
podem ser detalhadas pelo Executivo. (PAULSEN, 2012, p. 213).

Segundo Caio Bartine, as obrigacdes principais e acessérias, sao
independentes e autbnomas e com isso, um sujeito passivo pode estar dispensado

de uma obrigacao principal, mas ndo da acessoria:

As obrigacdes principais e acessorias, apesar de terem um vinculo
juridico para sua existéncia, sdo independentes, autbnomas. Isso
significa que um sujeito passivo podera estar dispensado de uma
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obrigacdo principal, mas tera que cumprir com a obrigacéo acessoria.
(BARTINE, 2012, p. 120/121).

Em suma, a obrigacéo principal € caracterizada pelo pagamento, seu objeto
principal, enquanto, as obrigacdes acessorias existem com interesse de fiscalizar ou

arrecadar tributos.

2.2 Sujeitos da Obrigacéo Tributaria

A obrigacdo tributaria por ser uma relacéo juridica, obrigatoriamente, terd a

existéncia de dois polos distintos: o ativo e o0 passivo.

a) Sujeito Ativo da Obrigacéo Tributaria

Sujeito ativo da obrigacdo € a pessoa juridica de direito publico, titular da
competéncia para exigir o seu cumprimento.

O sujeito ativo, de qualquer tributo, tem de ser, necessariamente, uma
pessoa juridica de direito publico, o que decorre da sua prépria natureza e esta
expressamente previsto no art.119 do CTN. (PAULSEN, 2012, p. 60).

Art. 119. Sujeito ativo da obrigacdo € a pessoa juridica de direito
publico, titular da competéncia para exigir o seu cumprimento.

Nas palavras de Eduardo Sabbag, a sujeicdo ativa € matéria afeta ao polo
ativo da relacdo juridico-tributaria. Refere-se, pois, ao lado credor da relacdo
intersubjetiva tributaria, representado pelos entes que devem proceder a invasao
patrimonial para a retirada compulséria de valores, a titulo de tributos. (SABBAG,
2009, p. 713).

Segundo Lendro Paulsen, o sujeito ativo da relacéo tributaria € o credor da

obrigacéao:

O sujeito ativo da relacéo tributaria é o credor da obrigacéo, tendo as
prerrogativas de editar normas complementares necessarias a
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fiscalizacdo e a cobranca, exercer a fiscalizacdo, constituir o crédito
tributario mediante langcamento, inscrevé-lo em divida ativa e exigir o
seu pagamento, se necessario, mediante o ajuizamento de execucao
fiscal. (PAULSEN, 2012, p. 222-223).

A vista do conceito legal e conforme entendimento de Leandro Paulsen
(PAULSEN, 2012, p. 60), a determinacdo do sujeito ativo se faz mediante a
identificacdo da pessoa que pode exigir o cumprimento da obrigacao.

Em leitura ao artigo 7° do Cddigo Tributario Nacional, encontramos as
disposicdes pertinentes a competéncia tributaria:

Art. 7° A competéncia tributaria é indelegavel, salvo atribuicdo das
funcbes de arrecadar ou fiscalizar tributos, ou de executar leis,
servicos, atos ou decisdes administrativas em matéria tributaria,
conferida por uma pessoa juridica de direito publico a outra, nos
termos do 8 3° do artigo 18 da Constituicao.

§ 1° A atribuigio compreende as garantias e 0s privilégios
processuais que competem a pessoa juridica de direito publico que a
conferir.

§ 2° A atribuicdo pode ser revogada, a qualquer tempo, por ato
unilateral da pessoa juridica de direito publico que a tenha conferido.
8§ 3° N&o constitui delegacdo de competéncia 0 cometimento, a
pessoas de direito privado, do encargo ou da fungédo de arrecadar
tributos.

E importante ndo confundir competéncia tributaria com capacidade tributaria
ativa. A primeira € indelegavel, fruto da previsdo constitucional. J& a segunda,
compreende os atos de administracdo, cobranca, fiscalizacdo e arrecadacdo dos
tributos, os quais sdo passiveis de delegacdo de uma pessoa juridica de direito
publico a outra, a quem caberd a incumbéncia de arrecadar/fiscalizar determinado
tributo (parafiscalidade).

A criacdo de um novo ente federado por intermédio de desmembramento
territorial de ente anteriormente existente modifica supervenientemente o sujeito
ativo. Se isso ocorrer, 0 novo ente aplicara a legislacao tributaria do ente do qual se
desmembrou até que crie a sua propria. Ademais, o novo ente se sub-rogara nos

direitos de ente antigo, de forma que ocorrera uma inovacgéao subjetiva na obrigacéo:


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao46.htm#art18%C2%A73
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Art. 120. Salvo disposicao de lei em contrario, a pessoa juridica de
direito publico, que se constituir pelo desmembramento territorial de
outra, subroga-se nos direitos desta, cuja legislacdo tributéria
aplicara até que entre em vigor a sua prépria.

Segundo Luciano Amaro, esse dispositivo cuida de duas coisas distintas:

sucessao e recepcao legislativa:

Na primeira parte, trata de sucessao nos direitos de ente politico cujo
territério tenha sido desmembrado, com a criacdo de nova entidade
politica. E a sucess&o ativa na obrigacg&o tributaria. Se, por exemplo,
com o desmembramento de um Municipio, for criada uma nova
comuna, esta sucede o Municipio desmembrado, nos seus direitos
de natureza tributaria, relativamente ao territério desmembrado.
Assim, o IPTU devido sobre os imdveis integrantes desse territorio
passa, por sucessdo, a titularidade ativa do novo Municipio; do
mesmo modo, 0 ISS que estiver por recolher, relativamente aos
contribuintes estabelecidos no referido territério. Na segunda parte
do preceito, tem-se o fendmeno da recepcao, pelo novo ente politico,
da legislacdo da entidade desmembrada. (AMARO, 2014, p. 216).

b) Sujeito Passivo da Obrigacéo Tributaria

Paulo de Barros Carvalho define de forma bem elucidativa, sujeito passivo

da relacéo juridica tributaria:

Sujeito passivo da relacdo juridica tributaria é a pessoa - sujeito de
direitos - fisica ou juridica, privada ou publica, de quem se exige o
cumprimento da prestacdo: pecuniaria, nos nexos obrigacionais; e
insuscetivel de avaliagdo patrimonial, nas relagbes que veiculam
meros deveres instrumentais ou formais. (CARVALHO, 2007, p. 314).

O conceito legal de sujeito passivo da obrigacéo principal esta disposto no

artigo 121 do Cadigo Tributario Nacional, divide-se em contribuinte e responsavel:

Art. 121. Sujeito passivo da obrigacdo principal é a pessoa obrigada
ao pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria.

Paragrafo Unico. O sujeito passivo da obrigacao principal diz-se:

| - contribuinte, quando tenha relacéo pessoal e direta com a situacdo
gue constitua o respectivo fato gerador;
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Il - responsavel, quando, sem revestir a condi¢cao de contribuinte, sua
obrigacdo decorra de disposi¢ao expressa de lei.

Da andlise do dispositivo anterior, temos que, o contribuinte é aquele
obrigado por lei a contribuir para as despesas publicas, vertendo recursos do seu
patriménio para o erario e que tenha uma relacdo direta com o fato gerador, é
conhecido como sujeito passivo direto. Nado se pode, sendo por lei especifica,
dispensar quem quer que seja do cumprimento das suas obrigacdes, apenas por
dispositivo expresso é que o contribuinte podera ser excluido da obrigagcéo de pagar.
A previsédo legal de que terceiro respondera pelo pagamento do tributo ndo exonera,
por si s6, o contribuinte. J4, o responsavel tributario € aquele que tem atribuida
responsabilidade decorrente, necessariamente, de dispositivo do Cédigo Tributario
Nacional ou da legislacéo ordinaria que assim determine.

O responsavel é aquele que ndo praticou a situacdo abstratamente prevista
na norma, mas que, mesmo assim respondera pelo cumprimento da obrigacdo por
expressa determinacéo legal. E o caso dos pais que sdo obrigados, pela legislaco,
a pagar os tributos dos filhos que receberam, por exemplo, uma heranca do avo,
artigo 134 do Cadigo Tributério Nacional:

O responsavel diferencia-se do contribuinte por ser necessariamente
um sujeito qualquer (i) que nao tenha praticado o evento descrito no
fato juridico tributério; e (ii) que disponha de meios para ressarcir-se
do tributo pago por conta do fato praticado por outrem. (FERRAGUT,
2009, p. 34).

Em relacdo ao sujeito passivo da obrigacdo acessoria, 0 conceito encontra-

se disposto no artigo 122 do Cadigo Tributario Nacional, olhemos:

Art. 122. Sujeito passivo da obrigacdo acessoria € a pessoa obrigada
as prestacdes que constituam o seu objeto.

7

Diferentemente da capacidade tributaria ativa, que ¢é delegavel, a
capacidade tributaria passiva nado é sujeita a delegacdo. Isso decorre da
necessidade de proteger a arrecadacao tributaria do Estado, é a lei, e ndo a vontade
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dos particulares, que define o sujeito passivo tributario (OLIVEIRA, 2009, p. 148). O

artigo 123 do Caodigo Tributério Nacional determina que:

Art. 123. Salvo disposicbes de lei em contrario, as convencoes
particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento de tributos,
ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a
definicdo legal do sujeito passivo das obrigacBes tributarias
correspondentes.

A possibilidade de negociagao entre as partes do contrato de locacao de
bem imdvel para definir quem pagara o IPTU do bem, prevista no artigo 25 da Lei de
LocacBes dos Imoéveis Urbanos (Lei n°® 8.245, de 18 de outubro de 1991) é
importante para definir esta obrigacdo apenas no contrato de locacao.

Porém, mesmo se o inquilino for responsavel pelo pagamento, a obrigacao
legal, continua sendo do proprietario. Caso o inquilino deixe de cumprir com o
pagamento o proprietario tera que arcar com todas as multas, encargos e juros que
também serdo cobrados. Se o débito permanecer por um determinado periodo, em
aberto podera ocorrer a cobranca através da execucéo fiscal e a alegacdo que era
responsabilidade do locatario este pagamento, mesmo que haja um contrato assim

estipulando, nao resolvera o problema com o Municipio. Extrai-se da jurisprudéncia:

Apelacdo. Embargos a execucao fiscal. Imposto predial e territorial
urbano. Taxas. Exercicios de 1998 a 2001. Alegacao de ilegitimidade
passiva. Procedéncia. Locatario do imdvel que se nao pode
considerar contribuinte (titular do dominio util ou possuidor a
qualquer titulo). Inteligéncia do artigo 34 e 121, paragrafo unico, |, do
Cédigo Tributario Nacional. Precedente do Superior Tribunal de
Justica. Extin¢cdo da cobranca. Recurso provido.

(T-SP - APL: 01695358320078260000 SP  0169535-
83.2007.8.26.0000, Relator: Geraldo Xavier, Data de Julgamento:
21/02/2013, 142 Camara de Direito Publico, Data de Publicacao:
27/02/2013).

2.3 Natureza juridica da responsabilidade de terceiros, especificamente, 0s

diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado


http://r7.canaldoimovel.com.br/pt/noticias-e-dicas/fique-por-dentro/voce-conhece-a-lei-do-inquilinato-20.html
http://r7.canaldoimovel.com.br/pt/noticias-e-dicas/fique-por-dentro/voce-conhece-a-lei-do-inquilinato-20.html
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O Cddigo Tributario Nacional lista trés possibilidades de responsabilidade: a)
a responsabilidade por sucessao, discriminada nos artigos 129 a 133; b) a
responsabilidade dos terceiros (ou por imputacéo legal), elencada nos artigos 134 e
135 e; c¢) a responsabilidade por infracdes, instituida pelos artigos 136 a 138.

Como o objetivo do presente trabalho € identificar o destinatario da
execucao fiscal na ocorréncia da dissolucao irregular da empresa, especialmente,
em torno da jurisprudéncia divergente do Superior Tribunal de Justica, fixaremos
nossas atencbes, Unica e exclusivamente, para a natureza juridica da
responsabilidade de terceiros ou por imputacao legal prevista no artigo 135, inciso
lll, do Cddigo Tributario Nacional, artigo esse que, juntamente com o artigo 134,
consagra a responsabilidade dos terceiros.

Para iniciar a compreensdo do artigo 135, inciso Ill, do Cédigo Tributario

Nacional, transcrevemos seu enunciado formal:

Art. 135. Sao pessoalmente responsaveis pelos créditos
correspondentes a obrigacbes tributarias resultantes de atos
praticados com excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato social
ou estatutos:

| — as pessoas referidas no artigo anterior;

Il — os mandatérios, prepostos e empregados;

lll - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de
direito privado.

Analisando literalmente o disposto no artigo anterior verificamos que o0s
diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado,
respondem pessoalmente com o seu patriménio pelos créditos tributarios oriundos
de atos por eles praticados. Todavia, discute-se, entre os doutrinadores se a
responsabilidade dos diretores, gerentes ou representantes € solidaria, subsidiaria
ou pode se caracterizar como uma responsabilidade por substitui¢ao.

No Superior Tribunal de Justica que, em principio, deveria dar a palavra final
sobre o assunto, ainda ndo ha posicdo uniforme, ora se manifestando pela
responsabilidade por substituicdo (Recurso Especial n° 33.731/MG), ora pela
subsidiaria (Recurso Especial n° 184.325/ES e Recurso Especial n° 729.192/RJ), ora
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pela solidaria (Agravo Regimental no Recurso Especial n° 370.038/PR) e, mais

recentemente, pela responsabilidade exclusiva (Recurso Especial n° 1.104.064/RS):

TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PENHORA DE BENS -
RESPONSABILIDADE DO SOCIO - ARTIGOS 135 E 136, CTN.

1. O SOCIO RESPONSAVEL PELA ADMINISTRACAO E
GERENCIA DE SOCIEDADE LIMITADA, POR SUBSTITUICAO, E
OBJETIVAMENTE RESPONSAVEL PELA DIVIDA FISCAL,
CONTEMPORANEA AO SEU GERENCIAMENTO ou
ADMINISTRACAO, CONSTITUINDO VIOLACAO A LEI O NAO
RECOLHIMENTO DE DIVIDA FISCAL REGULARMENTE
CONSTITUIDA E INSCRITA. NAO EXCLUI A SUA
RESPONSABILIDADE O FATO DO SEU NOME NAO CONSTAR NA
CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA.

2. MULTIPLICIDADE DE PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS
(STF/STJ).

3. RECURSO PROVIDO.

(RECURSO ESPECIAL N° 33.731/MG, Ministro MILTON LUIZ
PEREIRA, Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, Data do
Julgamento: 06/02/1995; Data da Publicagédo DJe:06/03/1995).

TRIBUTARIO - RESPONSABILIDADE DE SOCIO (ART. 135 DO
CTN).

1. A solidariedade do sécio na responsabilidade tributaria é
subsidiaria, o que difere da solidariedade do Cadigo Civil.

2. O socio sO deve ser acionado depois da empresa, ndo se |lhe
imputando a responsabilidade por simples inadimplemento da
obrigacao tributaria.

3. A responsabilidade do sécio s6 estd presente quando ha
dissolucéo irregular da sociedade, comprovado o seu agir com dolo
ou culpa.

4. Existindo na empresa outros soOcios, ndo se pode imputar a
responsabilidade tributaria a sdcio que ja se retirou da sociedade.

5. Recurso especial improvido.

(RECURSO ESPECIAL N° 184.325/ES, Ministra ELIANA CALMON,
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, Data do
Julgamento: 20/06/2002; Data da Publica¢éo DJe:02/09/2002).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO CONTRA SOCIO-GERENTE QUE NAO
FIGURA NA CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA COMO CO-
RESPONSAVEL. DISTINCAO ENTRE A RELACAO DE DIREITO
PROCESSUAL (PRESSUPOSTO PARA AJUIZAR A EXECUCAO)
E A RELACAO DE DIREITO MATERIAL (PRESSUPOSTO PARA A
CONFIGURACAO DA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA).
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FALTA DE PAGAMENTO DE TRIBUTO. NAO-CONFIGURACAO,
POR SI SO, NEM EM TESE, DE SITUACAO QUE ACARRETA A
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DOS SOCIOS.

1. A auséncia de debate, na instancia recorrida, dos dispositivos
legais cuja violacdo se alega no recurso especial atrai a incidéncia da
Sumula 282 do STF.

2. N&o se pode confundir a relagdo processual com a relacdo de
direito material objeto da acéo executiva. Os requisitos para instalar a
relagdo processual executiva sdo os previstos na lei processual, a
saber, o inadimplemento e o titulo executivo (CPC, artigos 580 e
583). Os pressupostos para configuracdo da responsabilidade
tributaria sdo os estabelecidos pelo direito material, nomeadamente
pelo art. 135 do CTN.

3. Alindicacao, na Certidao de Divida Ativa, do nome do responsavel

ou do co-responsavel (Lei 6.830/80, art. 2°, § 5°, |; CTN, art. 202, 1),
confere ao indicado a condicdo de legitimado passivo para a relagédo
processual executiva (CPC, art. 568, 1), mas ndo confirma, a ndo ser
por presuncdo relativa (CTN, art. 204), a existéncia da
responsabilidade tributaria, matéria que, se for o caso, sera decidida
pelas vias cognitivas préprias, especialmente a dos embargos a
execucéo.

4. E diferente a situacdo quando o nome do responséavel tributario
ndo figura na certiddo de divida ativa. Nesses casos, embora
configurada a legitimidade passiva (CPC, art. 568, V), cabera a
Fazenda exequente, ao promover a acdo Ou ao requerer 0 Sseu
redirecionamento, indicar a causa do pedido, que ha de ser uma das
situagbes, previstas no direito material, como configuradoras da
responsabilidade subsidiaria.

5. Para que se viabilize a responsabilizacdo patrimonial do socio-
gerente na execucao fiscal, € indispensavel esteja presente uma das
situacdes caracterizadoras da responsabilidade subsidiaria do
terceiro pela divida do executado.

6. Segundo a jurisprudéncia do STJ, a simples falta de pagamento do
tributo ndo configura, por si s6, nem em tese, situacao que acarreta a
responsabilidade subsidiaria dos sécios.

7. Recurso especial a que se nega provimento.

(RECURSO ESPECIAL N° 729.192/RJ, Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, Data do
Julgamento: 09/03/2006; Data da Publica¢éo DJe:27/03/2006).

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO PARA
O SOCIO-GERENTE. DISSOLUCAO IRREGULAR. MATERIA
OBJETO DE RECURSO REPETITIVO. CERTIDAO DE OFICIAL DE
JUSTICA ATESTANDO A INEXISTENCIA DE FUNCIONAMENTO
DA SOCIEDADE EXECUTADA NOS ENDERECOS INDICADOS.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DO SOCIO. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO DA INSUFICIENCIA PATRIMONIAL DA
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SOCIEDADE. INOCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA.

1. A responsabilidade pessoal do sécio funda-se na regra de que o
redirecionamento da execucdo fiscal e seus consectarios legais, para
o sécio-gerente da empresa, somente é cabivel quando reste
demonstrado que este agiu com excesso de poderes, infragdo a lei
ou contra o estatuto, ou na hipétese de dissolucao irregular da
empresa. (Resp 1101728/SP, sujeito ao regime previsto no art. 543-
C do CPC, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
SECAO, DJe 23/03/2009)

2. "A certiddo emitida pelo Oficial de Justica atestando que a
empresa devedora ndo mais funciona no endereco constante dos
assentamentos da junta comercial € indicio de dissolucéo irregular,
apto a ensejar o redirecionamento da execucao para o socio-gerente,
a este competindo, se for de sua vontade, comprovar nao ter agido
com dolo, culpa, fraude ou excesso de poder, ou ainda, ndo ter
havido a dissolucdo irregular da empresa.” (Precedentes: REsp
1144607/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 20/04/2010, DJe 29/04/2010; AgRg no Ag 1113154/RJ,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 15/04/2010, DJe 05/05/2010; AgRg no Ag 1229438/RS,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/03/2010,
DJe 20/04/2010; REsp n.° 513.912/MG, Segunda Turma, Rel. Min.
Pecanha Martins, DJ de 01/08/2005)

3. In casu, had nos autos, robustos indicios da ocorréncia de
dissolucdo irregular da empresa, consoante dessume-se das
certiddes do Oficial de Justica, as fls. e-STJ 101 e 123, que
diligenciou duas vezes, com o0 objetivo de localizar a empresa
recorrente, verbis: "Certifico e dou fé, em resposta ao despacho de
fls. , 0 endereco pertencente a Bermatex Com. Imp. Téxtil Ltda., era
Rua Martins Bastos, 284, cujo local esta fechado, ndo funcionando a
referida empresa na Avenida Assis Brasil, 6203, sala 504; apos
fechada a executada era o local onde o representante da executada
era encontrado (escritorio). Atualmente, onde foi encontrado o
representante da empresa e efetivada a citagdo foi na Rua Correa
Mello, 320 - empresa funcionando é a Supertéxtil, onde o
representante Mario Cesino de Medeiros é encontrado." "Certifico e
dou fé que, em cumprimento ao presente, diligenciei na Rua Xavier
de Carvalho, 11 e verifiquei que inicia a rua no nimero 6, 12, 14, 18,
e, no lado impar, em um shopping com o numero 9, sendo
encontrada ali a Casa Paroquial, Otica Sarandi e Loja Vitdria, apos
0s numeros 54 e 66. Nos arredores a executada é desconhecida."

4. Doutrina abalizada situa a dissolucao irregular como hipétese de
infracdo a lei, contida no caput do art. 135 do CTN, que prescreve as
condutas dolosas ensejadoras da responsabilidade pessoal do
agente, litteris: "A lei referida no artigo 135 do Cédigo Tributario
Nacional é a lei que rege as acfes da pessoa referida. Assim, como
o inciso | do artigo em evidéncia traz para sua guarda todos os
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sujeitos referidos no artigo anterior, teremos que a lei sera a do patrio
poder para para o0s pais, a da tutela e curatela para os tutores e
curadores, a da administracdo civil de bens de terceiros para os
administradores civis, a do inventario para os inventariantes, a da
faléncia e da concordata para sindicos e comissarios, a dos registros
publicos para os tabelides, escrivdes e demais serventuarios de
cartorios, a comercial para dissolucao de pessoas juridicas e para 0s
sécios no caso de liguidacdo de sociedade de pessoas. Para os
demais, aqueles arrolados nos outros incisos do artigo 135, sera
também sua lei de regéncia. Assim, para os administradores de
empresas (gerentes, diretores etc), serd a lei comercial. (...) E
infracdo de lei? E qualquer conduta contraria a qualquer norma?
Queremos crer que ndo. E infracdo a legislacdo societaria, na
mesma linha dos outros elementos do artigo. Um caso sempre
lembrado de infragcdo de lei é o da dissolucgéo irregular da sociedade,
ou o funcionamento de sociedade de fato (ndo registrada nos 6rgaos
competentes).” (Renato Lopes Becho, in Sujeicdo Passiva e
Responsabilidade Tributaria, Ed. Dialética, SP, 2000, p. 176/178)

5. Destarte, a liquidacéo irregular da sociedade gera a presuncgéo da
pratica de atos abusivos ou ilegais, uma vez que o administrador que
assim procede age em infracdo a lei comercial, incorrendo no item |ll,
do art. 135, do CTN, ressoando inequivoca a possibilidade de
redirecionamento da execugao para o sécio-gerente, com a inversao
do 6nus da prova. (Precedente: AgRg no REsp 1085943/PR, Rel.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
01/09/2009, DJe 18/09/2009)

6. Nao obstante, e aqui reside o cerne da presente controvérsia,
verifica-se que o0 Juizo singular, deferindo o pedido de
redirecionamento da execucéo por dissolucdo irregular da empresa
executada, ndo se manifestou acerca da recusa, pela Fazenda
Estadual, do bem imdével nomeado a penhora pela sociedade
executada, o que deu ensejo a insurgéncia dos recorrentes, no
sentido da inocorréncia da necessaria comprovacgao, pela exequente,
da insuficiéncia dos bens da empresa para garantir a execucgao, 0
que, a priori, impediria a deflagracdo da responsabilidade do ex-
s6cio, porquanto milita a seu favor a regra de que os bens da
sociedade executada h&o que ser excutidos em primeiro lugar, haja
vista tratar-se de responsabilidade subsidiaria; por isso que a referida
deciséo seria nula, bem como todos os atos subsequentes.

7. A diccdo do caput do art. 135 do CTN deixa entrever que a
responsabilidade do diretor, gerente ou representante de pessoa
juridica de direito privado, pela pratica de atos praticados com
excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato social ou estatutos, é
de natureza pessoal, verbis: "Art. 135. S&0 pessoalmente
responsdaveis pelos créditos correspondentes a obrigagdes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou infracdo
de lei, contrato social ou estatutos: | - as pessoas referidas no artigo
anterior; Il - os mandatarios, prepostos e empregados; Ill - os
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diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito
privado."

8. Precedentes: AgRg no Ag 1261429/BA, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/04/2010, DJe
23/04/2010; AgRg no REsp 1160981/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/03/2010, DJe 22/03/2010; EDcl
no REsp 888.239/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/04/2009, DJe 13/05/2009; AgRg
no REsp 570.096/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 19/12/2003, DJ 10/05/2004; AgRg no REsp
175.426/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 03/05/2001, DJ 24/09/2001; REsp 121.021/PR,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/08/2000, DJ 11/09/2000; REsp 9.245/SP, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/09/1995, DJ
16/10/1995; REsp 7.704/SP, Rel. MIN. JOSE DE JESUS FILHO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/1992, DJ 09/11/1992.

9. Ainaplicacéo do art. 135, IIl, do CTN, implica violacao de clausula
de reserva de plenario e enseja reclamacao por infringéncia da
Sumula Vinculante n° 10, verbis: "Viola a clausula de reserva de
plenario (cf, artigo 97) a deciséo de 6rgao fracionario de tribunal que,
embora ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou
ato normativo do poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em
parte." 10. Deveras, o efeito gerado pela responsabilidade pessoal
reside na excluséo do sujeito passivo da obrigacao tributaria (in casu,
a empresa executada), que ndo mais sera levado a responder pelo
crédito tributario, tdo logo seja comprovada qualquer das condutas
dolosas previstas no art. 135 do CTN. 11. Doutrina abalizada
diferencia a responsabilidade pessoal da subsidiaria, no sentido de
que: "Efeitos da responsabilidade tributaria: Quanto aos efeitos
podemos ter: (...) - pessoalidade. b) responsabilidade pessoal,
guando é exclusiva, sendo determinada pela referéncia expressa ao
carater pessoal ou revelada pelo desaparecimento do contribuinte
originario, pela referéncia a sub-rogacdo ou pela referéncia a
responsabilidade integral do terceiro em contraposicdo a sua
responsabilizacdo ao lado do contribuinte (art. 130, 131, 132, 133, l e
135); - subsidiariedade. c) responsabilidade subsidiaria, quando se
tenha de exigir primeiramente do contribuinte e, apenas no caso de
frustrac@o, do responséavel (art. 133, I, 134);" (Leandro Paulsen, in
Direito Tributario, Constituicdo e Cédigo Tributario a Luz da Doutrina
e da Jurisprudéncia, Livraria do Advogado, 102 ed., p. 922)
"Lembremo-nos de que a dissolucdo irregular de uma empresa €&
infracdo a lei comercial, 0 que corrobora nosso entendimento de que
a lei prevista no artigo 135 do CTN é a lei que rege a conduta do
responsabilizado (no caso da lei comercial). (...) Observe-se,
inclusive, que a tipificacdo de conduta do administrador ou sdcio-
gerente no artigo 135 afasta, necessariamente, a pessoa juridica do
pblo passivo da relacdo processual de cobrancga tributaria. "Em
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suma, o art. 135 retira a "solidariedade" do art. 134. Aqui a
responsabilidade se transfere inteiramente para o0s terceiros,
liberando os seus dependentes e representados. A responsabilidade
passa a ser pessoal, plena e exclusiva desses terceiros. Isto
ocorrera quando eles procederem com manifesta malicia (mala fides)
contra aqueles que representam, toda vez que for constatada a
pratica de ato ou fato eivado de excesso de poderes ou com infragao
de lei, contrato social ou estatuto." (Sacha Calmon Navarro Coélho,
"Obrigacao Tributaria", Comentarios ao Codigo Tributario Nacional,
cit., p. 319)." (Renato Lopes Becho, in Sujeicdo Passiva e
Responsabilidade Tributaria, Ed. Dialética, SP, 2000, p. 184/185)

12. A responsabilidade por subsidiariedade resta conjurada e, por
conseguinte, o beneficio de ordem que lhe é caracteristico (artigo 4°,
8 3°, da Lei 6.830/80), o qual é inextensivel as hip6teses em que o
Cddigo Tributario Nacional ou o legislador ordinario estabelece
responsabilidade pessoal do terceiro (consectariamente, excluindo a
do proprio contribuinte), em razéo do principio da especialidade (lex
specialis derrogat generalis), maxime a luz da Lei de Execucao Fiscal
encarta normas aplicaveis também a cobranga de dividas nao-
tributarias.

13. Com efeito, restando caracterizada, in casu, a responsabilidade
pessoal do sdOcio-gerente, ora recorrente, ressoa evidente a
prescindibilidade de anulacdo da decisdo que deferiu o
redirecionamento da execugcdo em virtude da comprovagdo da
dissolucdo irregular da empresa, em virtude da inocorréncia de
prejuizo, que existiria tdo-somente na hipétese de responsabilidade
subsidiaria, situacdo que obstaria o redirecionamento, ante a
subjacéncia da verificacdo da suficiéncia patrimonial da executada.
Por isso que ndo merece reparo o acérdao recorrido, neste particular,
ao desprezar a omissdo do decisum do Juizo singular quanto a
apreciacdo do pedido de recusa do bem nomeado a penhora pela
empresa recorrente, concluindo que, litteris: "No caso, ante o teor da
certiddo de fls. 101 do oficial de justica, era cabivel o
redirecionamento. A alegacdo de que ha bens da sociedade
suficientes para garantir a execugdo, por ora, ndo esta comprovada.
E certo que a Agravante BERMATEX COM IMP TEXTIL LTDA
nomeou a penhora “uma fracdo de 1.760,3697 ha, correspondente a
R$ 3.200.000,00 (trés milhBes e duzentos mil reais), do imével
registrado no Livro n° 02, Matricula sob o n® 7.893, ficha 01, do
Registro de Iméveis Circunscricdo da Comarca de Canarana — Mato
Grosso”. Todavia, houve recusa do Agravado que nao foi ainda
apreciada em primeiro grau (fls. 37/38). Ausente, portanto, prova
inequivoca da suficiéncia de bens para a satisfacdo da divida,
mostra-se precipitada sua exclusdo da execucgéo."

14. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre
a guestao posta nos autos. Ademais, o magistrado nao esta obrigado
a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os
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fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
deciséo.

15. Recurso especial desprovido.

(RECURSO ESPECIAL N° 1.104.064/RS, Ministro LUIZ FUX,
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, Data do Julgamento:
02/12/2010; Data da Publicagéo DJe: 14/12/2010).

Segundo Lendro Paulsen, no caso da responsabilidade pelos créditos
correspondentes a obrigacGes tributarias resultantes de atos praticados com
excesso de poderes, a responsabilidade é pessoal:

A responsabilidade de que cuida o art. 135, Ill, do CTN pressupbe
uma situacéo grave de descumprimento da lei, do contrato social ou
dos estatutos em ato que sequer se poderia tomar como constituindo
ato regular da sociedade e do qual decorra a obrigacdo tributaria
objeto da responsabilidade, dai por que é pessoal do sécio-gerente.
(PAULSEN, 2012, p. 222-223)

Esse é também, o entendimento de Caio Bartine:

Quando uma pessoa pratica atos resultantes de excesso de poderes,
0 Cadigo Tributario Nacional, em seu art. 135 traz um agravante: a
responsabilidade de quem pratica adquire carater pessoal. Isto
traduz a existéncia de uma responsabilidade direta e pessoal
daguele que pratica tais atos com essa conduta. (BARTINE, 2012, p.
132).

Merece citagdo, ainda, o posicionamento adotado pela Segunda Turma do
Superior Tribunal de Justica em julgamento de Recurso Especial que tratava
especificamente da responsabilidade do sdcio-gerente de pessoa juridica, em

Execucéo Fiscal (grifos meus):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA
284/STF. EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO IRREGULAR.
REDIRECIONAMENTO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA X
RESPONSABILIDADE PESSOAL DO SOCIO-GERENTE.
EXCLUSAO DA RESPONSABILIDADE DA PESSOA JURIDICA.
CUMULACAO SUBJETIVA DE PEDIDOS/DEMANDAS.

1. N&o se conhece do Recurso Especial em relacdo a ofensa ao art.
535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em
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gue teria incorrido o acérdao impugnado. Aplicacao, por analogia, da
Sumula 284/STF.

2. A controvérsia tem por objeto a decisdo do Tribunal de origem,
gue determinou a exclusdo da pessoa juridica do polo passivo de
Execucao Fiscal, em decorréncia do redirecionamento para o sécio-
gerente, motivado pela constatacdo de dissolucdo irregular do
estabelecimento empresarial.

3. Segundo o sucinto acérdao recorrido, "a responsabilidade prevista
no art. 135, lll, do CTN, é pessoal, e ndo solidaria nem
subsidiaria", de modo que, "com o redirecionamento, a execugao
fiscal volta-se exclusivamente contra o patriménio do representante
legal da pessoa juridica, a qual deixa de responder pelos créditos
tributarios".

4. O decisum recorrido interpretou exclusivamente pelo método
gramatical/literal a norma do art. 135, Ill, do CTN, o que, segundo a
boa doutrina especializada na hermenéutica, pode levar a resultados
aberrantes, como é o caso em analise, insustentavel por razdes de
ordem lbgica, ética e juridica.

5. E possivel afirmar, como fez o ente publico, que, apds alguma
oscilacdo, o STJ consolidou o entendimento de que a
responsabilidade do soécio-gerente, por atos de infracdo a lei, é
solidaria. Nesse sentido o enunciado da Sumula 430/STJ: "O
inadimplemento da obrigacao tributéria pela sociedade nédo gera, por
si s6, a responsabilidade solidaria do sécio-gerente."

6. O afastamento da responsabilidade tributaria decorreu da
constatacdo de que, em revisdo do antigo entendimento do Superior
Tribunal de Justica, a inadimpléncia n&o deve ser considerada ato
ilicito imputavel ao representante da pessoa juridica. No que
concerne diretamente a questdo versada nestes autos, porém,
subjaz implicita a nocdo de que a pratica de atos ilicitos implica
responsabilidade solidaria do s6cio-gerente.

7. Merece citagdo o posicionamento adotado pela Primeira Secdo do
STJ no julgamento dos Embargos de Divergéncia em Recurso
Especial 174.532/PR, segundo os quais "Os diretores ndo
respondem pessoalmente pelas obrigacdes contraidas em nome da
sociedade, mas respondem para com esta e para com terceiros
solidéria e ilimitadamente pelo excesso de mandato e pelos atos
praticados com violagdo do estatuto ou lei".

8. Isto, por si s, ja seria suficiente para conduzir ao provimento da
pretensao recursal. Porém, ha mais a ser dito.

9. Ainda que se acolha o posicionamento de que a responsabilidade
prevista no art. 135 do CTN — por ser descrita como pessoal — néo
pode ser considerada solidaria, € improcedente o raciocinio derivado
segundo o qual ha exclusao da responsabilidade da pessoa juridica
em caso de dissolucéo irregular.

10. Atente-se para o fato de que nada impede que a Execucdo Fiscal
seja promovida contra sujeitos distintos, por cumulagcéo subjetiva em
regime de litisconsoércio.
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11. Com efeito, s@o distintas as causas que deram ensejo a
responsabilidade tributaria e, por consequéncia, a definicdo do polo
passivo da demanda: a) no caso da pessoa juridica, a
responsabilidade decorre da concretizacdo, no mundo material, dos
elementos integralmente previstos em abstrato na norma que define
a hipotese de incidéncia do tributo; b) em relacdo ao s6cio-gerente, o
"fato gerador" de sua responsabilidade, conforme acima
demonstrado, ndo é o simples inadimplemento da obrigacéo
tributaria, mas a dissolucéo irregular (ato ilicito).

12. N&o h& sentido em concluir que a pratica, pelo sécio-gerente, de
ato ilicito (dissolucdo irregular) constitui causa de exclusdo da
responsabilidade tributaria da pessoa juridica, fundada em
circunstancia independente.

13. Em primeiro lugar, porque a legislacdo de Direito Material
(Codigo Tributario Nacional e legislacdo esparsa) ndo contém
previsdo legal nesse sentido.

14. Ademais, a pratica de ato ilicito imputavel a um terceiro, posterior
a ocorréncia do fato gerador, ndo afasta a inadimpléncia (que é
imputavel a pessoa juridica, e ndo ao respectivo sdcio-gerente) nem
anula ou invalida o surgimento da obrigacdo tributaria e a
constituicdo do respectivo crédito, o qual, portanto, subsiste
normalmente.

15. A adocgdo do entendimento consagrado no acordao hostilizado
conduziria a um desfecho surreal: se a dissolugédo irregular exclui a
responsabilidade tributiria da pessoa juridica, o feito deveria ser
extinto em relagdo a ela, para prosseguir exclusivamente contra o
sujeito para o qual a Execucdo Fiscal foi redirecionada. Por
consequéncia, cessaria a causa da dissolucéo irregular, uma vez
gue, com a exclusao de sua responsabilidade tributaria, seria licita a
obtencdo de Certiddo Negativa de Débitos, o que fatalmente
viabilizaria a baixa definitiva de seus atos constitutivos na Junta
Comercial!

16. Dito de outro modo, o ordenamento juridico conteria a paradoxal
previsdo de que um ato ilicito — dissolu¢éo irregular — , ao fim,
implicaria permissdo para a pessoa juridica (beneficiaria direta da
aludida dissolucéo) proceder ao arquivamento e ao registro de sua
baixa societaria, uma vez que ndo mais subsistiria débito tributario a
ela imputavel, em detrimento de terceiros de boa-fé (Fazenda Publica
e demais credores).

17. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
provido.

(RECURSO ESPECIAL N° 1.455.490/PR, Ministro HERMAN
BENJAMIN, Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, Data
do Julgamento: 26/08/2014; Data da Publicacdo DJe: 25/09/2014).
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Em particular concordamos com o0s posicionamentos dos autores e do
julgado supracitados, no sentido de que a responsabilidade é pessoal e néo
solidaria. O artigo 124 do Cddigo Tributario Nacional € claro ao definir que a
responsabilidade solidaria se apresentara de duas formas: primeiramente, quando
as pessoas tenham interesse comum na situacdo que constitua o fato gerador da

obrigacgao principal; segundo, quando houver disposicao legal:

Art. 124. Séo solidariamente obrigadas:

| - as pessoas que tenham interesse comum na situacdo que
constitua o fato gerador da obrigacéo principal;

Il - as pessoas expressamente designadas por lei.

Sendo assim, a simples leitura do artigo 135, caput do Cdédigo Tributario
Nacional é suficiente para confirmarmos que nenhuma das hipoteses insculpidas no
artigo mencionado resta presente.

Observem, ndo héa interesse comum, ao contrario, a atitude dos diretores,
gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado, que caracteriza
a responsabilidade, € uma atitude contraria aos proprios interesses da sociedade.

Da mesma forma, ndo ha previsio legal. E necessario destacar que quando
o legislador quis a responsabilidade solidaria ele descreveu expressamente, tal
como no artigo 134, caput do Cédigo Tributario Nacional.

A tese da responsabilidade subsidiaria, peca por ler implicito no artigo 135
do Cddigo Tributario Nacional a condigdo de “impossibilidade de exigéncia do
cumprimento da obrigacdo principal pelo contribuinte” (pessoa juridica), condigéo
esta que sO esta expressa no artigo 134 do Cédigo Tributario Nacional, que, de fato,
instituiu responsabilidade subsidiaria para as pessoas ali descritas. Demais disso, se
a responsabilidade do artigo 135 do Cddigo Tributario Nacional também fosse
subsidiaria, perderia sentido o inciso | desse mesmo artigo. Qual é o sentido de
responsabilizar subsidiariamente, pela pratica de ato ilicito, quem ja & responsavel
subsidiario? O unico sentido possivel do inciso | do artigo 135 do Codigo Tributario

Nacional é o seguinte: os responsaveis subsidiarios do art. 134, caso pratiquem
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ilicitude, passam a ter responsabilidade solidaria, respondendo juntamente com a
pessoa juridica independentemente de haver “impossibilidade de exigéncia do
cumprimento da obrigacao principal” por parte desta; nesse caso, a responsabilidade
subsidiaria cede para a responsabilidade solidaria, que € mais rigorosa.

Também ndo podemos caracterizar tal responsabilidade como
responsabilidade por substituicdo, a desoneracao do contribuinte ndo pode ocorrer
por obra de mera interpretacédo extensiva; demanda, rigorosamente, norma expressa
de desoneracéo; logo, ndo havendo qualquer preceito que afaste o dever da pessoa
juridica de pagar o crédito tributario, continua ela com este dever, sem ébice para a
exigéncia de pagamento também do terceiro responsavel.

Na pratica, em grande parte dos casos, a Fazenda Publica costuma buscar
primeiro o patrimdénio da sociedade para s6 entdo, em caso de insucesso, pesquisar
bens pessoais dos administradores, o que € coerente com um sistema de
responsabilidade subsidiaria. Essa praxis é abonada pela jurisprudéncia, batizando-
se essa operacao de “redirecionamento da execucgado fiscal’. Neste, a agao de
execucao fiscal € ajuizada contra a sociedade e, ndo havendo satisfacdo do crédito,
inclui-se o administrador no polo passivo do processo executivo. Admite-se, ainda,
gue a acdo de execucédo seja diretamente ajuizada contra pessoa juridica de direito
privado e o sécio-gerente, se 0 nome deste constar da Certiddo da Divida Ativa.
Admite-se, ainda, que a acdo de execucdo seja diretamente ajuizada contra
sociedade e administrador, se o nome deste constar da Certiddo da Divida Ativa, por
cumulacdo subjetiva em regime de litisconsércio. Nessa hipotese, € incongruente
afirmar que a responsabilidade do soOcio-gerente é por substituicdo, visto que, no
mesmo processo, esta-se cobrando dele o crédito tributario sem “irresponsabilizar” a
sociedade.

Muito embora esse seja 0 posicionamento adotado pela Fazenda Publica é
importante registrar que compartilhamos do entendimento que a responsabilidade é
pessoal. Tal entendimento busca prestigiar a interpretacao literal do artigo 135 do

Caddigo Tributario Nacional, o qual afirma que a responsabilidade sera pessoal,
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como, ainda, visa a conservacao da empresa, nos moldes dos Direitos Empresarial

e Falimentar, e a sancéo do responsavel.
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3 A RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DOS SOCIOS DE PESSOAS
JURIDICAS DE DIREITO PRIVADO ANTE A DISSOLUCAO IRREGULAR DA
EMPRESA

Conforme ja visto anteriormente, o artigo 135, inciso Il do Cdadigo Tributario
Nacional consagra a responsabilidade dos diretores, gerentes ou representantes das
pessoas juridicas de direito privado pelos débitos tributarios constituidos,
decorrentes de atos por esses praticados em afronta a lei, ao contrato social ou ao
estatuto, bem como pelos atos praticados com excesso de poder.

Da leitura do dispositivo supramencionado verificamos que ndo ha mencéao
aos socios, entretanto, nas execugoes fiscais, € comum a Fazenda Publica ajuizar a
acdo em face da pessoa juridica e, posteriormente, em caso de insucesso na busca
de patrimbnio da sociedade, redirecionar a execucédo fiscal para sécio-gerente da
empresa.

Indispensavel destacar que essa forma de agir da Fazenda Publica ndo é
regra. Ha casos, nos quais 0s socios ja constam na propria Certiddo de Divida Ativa.

De acordo com Leandro Paulsen, € comum a Fazenda Publica requerer o
redirecionamento da execucdo fiscal apos ajuizar a execucédo fiscal em face da

pessoa juridica:

E muito comum o ajuizamento de execucdo, com a tentativa de
satisfacdo dos créditos perante a pessoa juridica, e, sucessivamente,
na hip6tese de nao ser encontrada ou ndo haver bens suficientes, a
Exequente requerer o redirecionamento da execugdo contra 0sS
sécios, ou seja, a citacdo destes para que respondam em nome
préprio pelo débito. Isso diz respeito a legitimidade passiva para a
execucdo, que é condicao da acdo passivel de conhecimento de
oficio pelo Juiz e enseja a defesa dos supostos responsaveis
inclusive quanto a caracterizacdo ou ndo da sua responsabilidade.
Assim, cabe verificar se o proprio titulo (CDA) ja refere, ou nao, os
responsaveis e indica fundamentacéo e o processo administrativo em
gue apurada. Isso porque o titulo ndo pode inovar, devendo
corresponder ao conteudo do termo de inscricdo em divida ativa que,
por sua vez, deve ser espelho daquilo que tenha sido apurado no
processo administrativo fiscal. A presuncéo de certeza da CDA, pois,
pressupBe a prévia verificacdo da responsabilidade em processo
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administrativo regular em que assegurada a defesa do suposto
responsavel. (PAULSEN, 2014, p.302).

A grande questdo é: qual o fundamento juridico para o redirecionamento da
execucao fiscal para as pessoas fisicas dos socios-gerentes, uma vez que, 0 artigo
135, inciso Il do Codigo Tributario Nacional consagra a responsabilidade pessoal
dos diretores, gerentes ou representantes das pessoas juridicas de direito privado?

A legitimidade do redirecionamento da execucéo fiscal esta fundamentada

na Sumula n° 435 do Superior Tribunal de Justica que dispde:

Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de
funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos 0Orgaos
competentes, legitimando o redirecionamento da execucao fiscal
para o sOcio-gerente.

De acordo com a Sumula supracitada, a dissolucéo irregular da empresa
autoriza o redirecionamento da execucao fiscal para o sécio-gerente.

Leandro Paulsen, com a sua indiscutivel autoridade, observa que, a
empresa devera encerrar suas atividades apdés o pagamento de todos o0s seus
débitos tributarios, obtendo, assim, a certiddo negativa indispensavel a requisicdo de
baixa, ou encerrar com débitos que ndo tem como saldar, neste caso, deve requerer

a autofaléncia:

A faléncia ndo constitui ato ilicito, ndo podendo, de modo algum, ser
invocada pelo Fisco para justificar a incidéncia do art. 135, Ill, do
CTN. Alias, € justamente a falta do requerimento da autofaléncia que
implica a chamada dissolucdo irregular, a qual, contudo, a rigor,
também ndo se enquadra na previsdo constante do art. 135 do CTN.
Note-se que, ou a empresa encerra suas atividades apos o
pagamento de todos os seus débitos tributarios, obtendo, assim, a
certidao negativa indispensavel a requisicdo de baixa, ou a encerra
com débitos que ndo tem como saldar. Neste Ultimo caso, devera
requerer a autofaléncia. Muitas vezes, porém, simplesmente fecha as
portas deixando credores. Mas, ainda assim, é certo que tal
dissolucéo irregular (de fato, ndo de direito) ndo é fato gerador de
tributo algum; da dissolucdo, propriamente, ndo decorre obrigacdo
tributaria nova. (PAULSEN, 2012, p. 243).
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E obrigacdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos
cadastros junto aos oOrgdos de registros publicos e ao Fisco, incluindo os atos
relativos & mudanca de endereco dos estabelecimentos e, especialmente, o0s
referentes a dissolucéo da sociedade.

Atualmente, € predominante o entendimento no sentido de que a dissolucéo
irregular da empresa autoriza o redirecionamento da execucao em face das pessoas
dos sdcios-gerentes, pois estabelece a presuncdo de que o patriménio da sociedade
tenha sido dissipado em prejuizo dos credores, dentre eles, a Fazenda Publica.

Nessa linha, entendemos que a responsabilidade tributaria, em sentido
amplo, é a sujeicdo do patrimbnio de uma pessoa, fisica ou juridica, ao cumprimento
de obrigacao tributéria ndo satisfeita pelo préprio responsavel ou por terceiro.

Apresentadas as considerac¢des iniciais, analisaremos pormenorizadamente
a Sumula n° 435 do Superior Tribunal de Justica e essa hipbétese de

responsabilizacdo dos socios-gerentes.

3.1 Dissolucéo irregular da pessoa juridica (Sumula n°® 435 do Superior
Tribunal de Justica)

Iniciamos esse item fazendo consideracdes sobre o que é domicilio fiscal
das pessoas juridicas.

O domicilio fiscal das pessoas juridicas € denominado pelo legislador
tributario de domicilio tributario conforme dispfe o artigo 127 do Cdodigo Tributario

Nacional, e deve ser entendido como o local no qual esta sediada a pessoa juridica:

Art. 127. Na falta de eleicdo, pelo contribuinte ou responsavel, de
domicilio tributario, na forma da legislagdo aplicavel, considera-se
como tal:

| - quanto as pessoas naturais, a sua residéncia habitual, ou, sendo
esta incerta ou desconhecida, o centro habitual de sua atividade;

Il - quanto as pessoas juridicas de direito privado ou as firmas
individuais, o lugar da sua sede, ou, em relacdo aos atos ou fatos
gue derem origem a obrigacédo, o de cada estabelecimento;



31

lll - quanto as pessoas juridicas de direito publico, qualquer de suas
reparticdes no territorio da entidade tributante.

§ 1° Quando néo couber a aplicacdo das regras fixadas em qualquer
dos incisos deste artigo, considerar-se-a como domicilio tributario do
contribuinte ou responsavel o lugar da situacdo dos bens ou da
ocorréncia dos atos ou fatos que deram origem a obrigacao.

§ 2° A autoridade administrativa pode recusar o domicilio eleito,
guando impossibilite ou dificulte a arrecadacéo ou a fiscalizacdo do
tributo, aplicando-se entdo a regra do paragrafo anterior.

Segundo Leandro Paulsen, as notificagbes e intimacbes legais dos

contribuintes serdo realizadas no domicilio tributario:

O domicilio tributario é o local em que o contribuinte recebera
notificacbes e intimagbes com efeito legal. E extremamente
relevante, pois o art. 23, inciso I, do Dec. 70.235/72, por exemplo,
considera realizada a intimacao “por via postal, telegrafica ou por
gualquer outro meio ou via, com prova de recebimento no domicilio
tributério eleito pelo sujeito passivo. (PAULSEN, 2012, p. 257).

Afirma Eduardo Sabbag que:

Domicilio € o lugar de exercicio dos direitos e cumprimento das
obrigacdes, no sentido da exigibilidade. Na seara tributaria, é o local,
determinado pela legislacdo tributaria, onde o sujeito passivo €&
chamado para cumprir seus deveres juridicos da ordem tributaria.
(SABBAG, 2014, p. 726).

De acordo com a Sumula n° 435 do Superior Tribunal de Justica, a empresa
que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos 6rgaos
competentes, presume-se dissolvida irregularmente, legitimando o redirecionamento
da execucdo fiscal para o socio-gerente.

E oportuno afirmar que, uma vez constatado que a empresa ndo mais
funciona em seu domicilio fiscal, em regra, caberd o requerimento para que 0s
responsaveis sejam citados para integrar o polo passivo da execucao fiscal. Em
geral, essa constatacéo decorre de certiddo do oficial de justica, que expressamente
consigna que no local a empresa executada ndo esta mais em funcionamento. A

certidao do oficial de justica, que possui fé publica é o instrumento habil a comprovar
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o nao funcionamento da empresa no domicilio fiscal, e, portanto, a subsidiar o
pedido de redirecionamento em face da sua dissolucao irregular, sendo dispensavel
a citacao editalicia.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de
que os indicios que atestem ter a empresa encerrada irregularmente suas
atividades, como certidao do oficial de Justica, que atesta que a empresa devedora
nao mais funciona no endereco constante dos assentamentos da junta comercial,
sao considerados suficientes para o redirecionamento da execucdao fiscal, gerando
presuncao iuris tantum de dissolucao irregular, de modo a tornar possivel, assim, a
responsabilizacdo do sécio-gerente, a quem cabera o 6nus de provar nao ter agido

com dolo, culpa, fraude ou excesso de poder:

TRIBUTARIO — EXECUCAO FISCAL — REDIRECIONAMENTO -
DISSOLUCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE - CERTIDAO DE
OFICIAL DE JUSTICA - PROVA SUFICIENTE PARA AUTORIZAR
O REDIRECIONAMENTO.

1. O redirecionamento da execucdo fiscal, e seus consectarios
legais, para o sdcio-gerente da empresa somente é cabivel quando
restar demonstrado que ele agiu com excesso de poderes, infracao a
lei ou contra o estatuto, ou no caso de dissolugédo irregular da
empresa.

2. Esta Corte, tem o0 entendimento de que os indicios que atestem ter
a empresa encerrado irregularmente suas atividades, como certiddo
do oficial de justica, sdo considerados suficientes para o
redirecionamento da execucgdo fiscal. Aplicacdo do principio da
presuncdo de legitimidade dos atos do agente publico e veracidade
do registro empresarial.

Agravo regimental provido.

(AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL N° 851.564/RS,
Ministro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justica, Data do Julgamento: 04/10/2007; Data da
Publicagdo DJe: 17/10/2007).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. SOCIO-GERENTE. POSSIBILIDADE.
COMPROVACAO DE DISSOLUCAO IRREGULAR. SUMULA
435/STJ.

1. A certiddo emitida pelo Oficial de Justica, que atesta que a
empresa devedora ndo mais funciona no enderego constante dos
assentamentos da junta comercial, é indicio de dissolucé&o irregular,
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apto a ensejar o redirecionamento da execucédo para o sécio-gerente,
nos termos da Sumula 435/STJ.

2. A ndo localizacdo da empresa no endereco fornecido como
domicilio fiscal gera presuncao iuris tantumde dissolu¢ao irregular, de
modo que é possivel a responsabilizacdo do sécio-gerente, a quem
caberd o 6nus de provar ndo ter agido com dolo, culpa, fraude ou
excesso de poder.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 257.631/RS, Ministro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma do
Superior Tribunal de Justica, Data do Julgamento: 05/02/2013; Data
da Publicacdo DJe: 15/02/2013).

Assim sendo, a pessoa juridica que deixar de funcionar no seu domicilio
tributario e ndo comunicar aos 6rgdos responsaveis sera considerada dissolvida
irregularmente, pois tal conduta impede a Fazenda Publica de buscar a satisfacao
do crédito no patriménio da sociedade.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que
a nao localizacdo de empresa executada em endereco cadastrado junto ao Fisco
representa indicio de dissolucdo irregular, o que possibilita e legitima o
redirecionamento da execucao fiscal ao socio-gerente.

Esse foi 0 entendimento fixado pela Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de
Justica, por ocasido do julgamento dos Embargos de Divergéncia em Recurso
Especial n°® 716.412/PR, em 12 de setembro de 2007, que foi um dos precedentes
utilizados para edicdo da Sumula n°® 435 do Superior Tribunal de Justica, cuja

ementa segue transcrita:

TRIBUTARIO. NAO-LOCALIZACAO DA EMPRESA. DISSOLUCAO
IRREGULAR. RESPONSABILIDADE DO GESTOR. ART. 135, Ill,
DO CTN.

1. Hip6tese em que o Tribunal a quo decidiu pela responsabilidade
dos sécios-gerentes, reconhecendo existirem indicios concretos de
dissolucdo irregular da sociedade por "impossibilidade de se localizar
a sede da empresa, estabelecimento encontrado fechado e
desativado, etc.".

2. Dissidio entre o acérddao embargado (segundo o qual a nao-
localizacdo do estabelecimento nos enderecos constantes dos
registros empresarial e fiscal ndo permite a responsabilidade
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tributaria do gestor por dissolucdo irregular da sociedade) e
precedentes da Segunda Turma (que decidiu pela responsabilidade
em idéntica situagao).

3. O socio-gerente que deixa de manter atualizados o0s registros
empresariais e comerciais, em especial quanto a localizacdo da
empresa e a sua dissolucao, viola a lei (arts. 1.150 e 1.151, do CC, e
arts. 1°, 2° e 32, da Lei 8.934/1994, entre outros). A ndo-localizagédo
da empresa, em tais hipoteses, gera legitima presuncao iuris tantum
de dissolugéo irregular e, portanto, responsabilidade do gestor, nos
termos do art. 135, Ill, do CTN, ressalvado o direito de contradita em
Embargos a Execucéo.

4. Embargos de Divergéncia providos.

(EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 716.412/PR, Ministro
HERMAN BENJAMIN, Primeira Se¢do do Superior Tribunal de
Justica, Data do Julgamento: 13/09/2016; Data da Publicagéo
DJe:22/09/2008).

Sendo assim, ao incidir nessa conduta, a pessoa juridica de direito privado
comete uma infracdo a legislacdo tributaria. Logo, caracterizada a dissolucéo
irregular da pessoa juridica de direito privado, o redirecionamento da execucao

fiscal, estard legitimado, para o socio-gerente da empresa.

3.2 Redirecionamento para o s6cio com poderes de geréncia

Ainda analisando a Sumula n° 435 do Superior Tribunal de Justica,
constatada a dissolucao irregular da empresa ficara a Fazenda Publica autorizada a
requerer o redirecionamento da execucao fiscal.

Todavia, apenas o sOcio que exerceu a geréncia da sociedade ao tempo do
fato juridico tributario deve figurar como réu em execucao fiscal. Em outras palavras,
nao deve a acao de execucao ser redirecionada, nos casos de dissolucao irregular
da sociedade, contra o sécio que ndo administrou sociedade.

O sécio-gerente, como 0 proprio nome indica, € 0 responsavel por
desempenhar todas as fun¢des administrativas da empresa. E ele quem conduz o
dia a dia do negdcio, assinando documentos, respondendo legalmente pela

sociedade, realizando empréstimos e outras a¢cfes gerenciais.
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De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é permitido

somente o redirecionamento da execucdo fiscal contra o sdcio-gerente:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 618, I, E 794, |, DO CPC/73.
RAZOES DE RECURSO QUE NAO  IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, O FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA  182/STJ. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO DA EXECUGCAO, EM FACE DO SOCIO-
GERENTE. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE
DO CONTEXTO FATICO DOS AUTOS, CONCLUIU PELA
COMPROVACAO DE DISSOLUCAO IRREGULAR DA
SOCIEDADE. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

I. Agravo Regimental interposto em 30/09/2014, contra deciséo
publicada em 25/09/2014, na vigéncia do CPC/73.

Il. Interposto Agravo Regimental com raz6es que ndo impugnam,
especificamente, o fundamento da decisdo agravada, mormente
guanto a auséncia de prequestionamento dos arts. 618, |, e 794, |, do
CPC/73, nado prospera o inconformismo, em face da Sumula 182
desta Corte.

Ill. Na esteira da jurisprudéncia do STJ, "é firme a orientagdo no
sentido de que a dissolucéo irregular da empresa sem deixar
bens para garantir os débitos, ao contrario do simples
inadimplemento do tributo, enseja o redirecionamento da
execucdo fiscal contra os socios-gerentes, independentemente
de restar caracterizada a existéncia de culpa ou dolo por parte
desses" (STJ, AgRg no AREsp 743.185/RS, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/09/2015).
IV. Nos termos da Sumula 435 do STJ, "presume-se dissolvida
irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio
fiscal, sem comunicacdo aos 6rgdos competentes, legitimando o
redirecionamento da execucao fiscal para o sécio-gerente".

V. No caso dos autos, consoante se extrai da premissa fatica
delineada pelo Tribunal de origem, verifica-se que foi autorizado o
redirecionamento da Execugdo Fiscal contra o socio-gerente, em
virtude da constatacdo de que houve a dissolugéo irregular da
sociedade empresaria, que deixou de funcionar no seu domicilio
fiscal.

VI. Nesses termos, os argumentos utilizados pela parte recorrente,
relativos a inexisténcia de prova, demonstrando a efetiva dissolucdo
irregular da empresa, somente poderiam ter sua procedéncia
verificada mediante 0 necessario reexame de matéria fatica, nao
cabendo a esta Corte, a fim de alcangar conclusdo diversa, reavaliar
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0 conjunto probatério dos autos, em conformidade com a Sumula
7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 427.479/MT, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/03/2015.
VIl. Agravo Regimental parcialmente conhecido, e, nessa parte,
improvido.

(AGARESP 201401302882, Ministra ASSUSETE MAGALHAES, STJ
- Segunda Turma, DJe Data: 21/06/2016)

(AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 528.857/SP, Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma
do Superior Tribunal de Justica, Data do Julgamento: 09/06/2016;
Data da Publicacdo DJe: 21/06/2016).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. ILEGITIMIDADE. SOCIO QUE NAO
POSSUIA PODERES DE GERENCIA. AUSENCIA DE OMISSAO,
ART. 535, Il, DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. SUMULA 283/STF.

1. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo
Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada.

2. A indicada afronta do art. 1032 do CC nao pode ser analisada,
pois o Tribunal de origem ndo emitiu juizo de valor sobre esse
dispositivo legal. O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel
o0 conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por
violados ndo foram apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da
oposicdo de Embargos de Declaracdo, haja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a Sumula
211/STJ.

3. O Tribunal regional consignou: "Verifica-se, assim, que o
embargante nunca agiu com excesso de poderes ou infracdo de lei,
contrato ou estatuto, porque simplesmente nao tinha poderes de
geréncia da empresa executada. Nao tendo praticado atos de
geréncia da sociedade, ndo pode ser responsabilizada pelos débitos
relativos a execugéo fiscal, eximindo-se da responsabilidade em face
da dissolucao irregular da empresa”.

4. O STJ somente permite o redirecionamento da execugao
fiscal contra o sécio-gerente, se ele tiver agido com excesso de
poderes, infracdo a lei ou estatuto, contrato social. No caso sub
judice, ficou demonstrado que o recorrido ndo era sécio-gerente
da empresa executada, portanto n&o possui legitimidade
passiva para compor o polo passivo darelagdo processual.

5. Recurso Especial conhecido parcialmente e, nessa parte, nao
provido.

(REsp 201600535389, Ministro Herman Benjamin, STJ - Segunda
Turma, DJe Data:31/05/2016)

(RECURSO ESPECIAL N° 1.587,687/RS, Ministro HERMAN
BENJAMIN, Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, Data
do Julgamento: 05/05/2016; Data da Publicacdo DJe: 31/05/2016).
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4. O DESTINATARIO DA EXECUCAO FISCAL NA OCORRENCIA DA
DISSOLUCAO IRREGULAR DA EMPRESA, ESPECIALMENTE, EM TORNO DA
JURISPRUDENCIA DIVERGENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

Como ja vimos ao longo desse trabalho, a possibilidade de redirecionamento
da execucdo fiscal para a pessoa fisica do socio-gerente nos casos que for
constatada a dissolucao irregular da pessoa juridica € matéria pacificada.

A grande discussdo que recai sobre o tema, diz respeito, a qual sécio-
gerente podera ser responsabilizado, ou seja, quem sera o destinatario da execucao
fiscal na ocorréncia da dissolucao irregular da empresa.

A Primeira e Segunda Turma que compde a Primeira Secdo do Superior
Tribunal de Justica, atualmente, possui posicionamentos diversos sobre o assunto, 0
gue deixa evidenciada a necessidade de pacificar os entendimentos.

Por ndo haver entendimento unissono sobre o tema, analisaremos as
decisOes proferidas pelas Turmas.

A jurisprudéncia firmada pela Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica
€ no sentido de que serd responsabilizado o sécio-gerente que exercia o poder de
geréncia na época da ocorréncia do fato gerador que deu ensejo ao crédito tributario
e que detinham tal poder na época da ocorréncia da dissolucao irregular.

A citada Turma adota o que chamaremos de requisitos cumulativos, haja
vista que 0 socio-gerente somente poderd ser responsabilizado na hipétese do
mesmo ter poderes de geréncia na época da ocorréncia do fato gerador e na época
da dissolugéo irregular.

Assim, pelo entendimento defendido pela Turma, se o socio sé detinha
poderes de geréncia na época do fato gerador, mas ndo detinha tal poderes na
época da dissolucdo irregular, o mesmo estd impossibilitado de responder

pessoalmente pelos créditos tributarios.
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Da mesma forma, estardo excluidos da responsabilidade aqueles socios que
detinham poderes de geréncia na época da dissolugdo, mas assim ndo se
caracterizavam na época da ocorréncia do fato gerador.

Para ilustrar o acima afirmado transcreveremos a ementa dos seguintes
recursos: Agravo Interno no Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial n°
856.173/SC, Agravo Interno no Recurso Especial n° 1.569.844/SP e Agravo Interno
no Recurso Especial n° 1.602.080/SP:

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO.
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO IRREGULAR. SOCIOS QUE
NAO INTEGRAVAM A SOCIEDADE EMPRESARIA A EPOCA DOS
FATOS GERADORES. REDIRECIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. N&o é possivel o redirecionamento da execucao fiscal a sécio que
nao integrava a sociedade empresaria a época da ocorréncia dos
fatos geradores, porquanto o redirecionamento em tal hipétese
pressupfe o exercicio de geréncia pelo sicio da empresa a época
da ocorréncia dos fatos geradores das obrigagbes e da dissolugéo
irregular da empresa. Precedentes: AgRg no REsp 1529041/CE,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
19/04/2016; e AgRg no REsp 1468257/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 18/12/2014.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 856.173/SC, Ministro SERGIO KUKINA,
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, Data do Julgamento:
13/09/2016; Data da Publicacdo DJe: 22/09/2016).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. DISSOLU(}AO IRREGULAR. AUSENCIA
DE PODER DE GERENCIA A EPOCA DO FATO GERADOR.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica definiu as
seguintes orientagdes: a) o redirecionamento da execucao fiscal ao
s6cio, em razdo de dissolucdo irregular da empresa, pressupde a
respectiva  permanéncia no quadro societario ao tempo da
dissolucdo; e b) o redirecionamento ndo pode alcangar os créditos
cujos fatos geradores sao anteriores ao ingresso do soOcio na
sociedade.

2. Na situagdo em que fundamentado o pedido de redirecionamento
da execucdo fiscal na dissolucdo irregular da empresa executada,
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€ imprescindivel que o sécio contra o qual se pretende redirecionar o
feito tenha exercido a funcdo de geréncia ho momento dos fatos
geradores e da dissolucdo irregular da sociedade. Precedentes:
AgRg no REsp n. 1.497.599/SP, Relator Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, DJe 26/2/2015; AgRg no Ag n. 1.244.276/SC, Relator
Ministro Sérgio Kukina, DJe 4/3/2015; e AgRg no AREsp n.
705.298/BA, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
1/9/15; AgRg no REsp n. 1.364.171/PE, Rel. Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, DJe 29/2/2016.

3. Agravo interno n&o provido.

(AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL N° 1.569.844/SP,
Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma do Superior
Tribunal de Justica, Data do Julgamento: 22/09/2016; Data da
Publicagdo DJe: 04/10/2016).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. DISSOLUCAO IRREGULAR.
PERMANENCIA DO SOCIO NA ADMINISTRACAO DA EMPRESA
AO TEMPO DA DISSOLUCAO. EXERCICIO DA FUNCAO DE
GERENCIA A EPOCA DO FATO GERADOR. CONCOMITANCIA.
NECESSIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Il - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
segundo o qual o pedido de redirecionamento da execucéo fiscal,
guando fundado na dissolugdo irregular da sociedade executada,
pressupfe ndo apenas a permanéncia do socio na administracédo
da empresa no momento da ocorréncia da dissolugcdo, como que
tenha ele exercido a funcéo de geréncia a época do fato gerador do
tributo.

Il - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do
inciso Il do art. 105 da Constituicao da Republica, ndo merece
prosperar quando o acérddo recorrido encontra-se em sintonia com
a jurisprudéncia desta Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.

IV - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes
para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1602080 / SP, Ministra REGINA HELENA COSTA,
STJ - Primeira Turma, Data do Julgamento: 13/09/2016; Data da
Publicac&o DJe: 21/09/2016).

(AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL N° 1.602.080/SP,
Ministra REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma do Superior
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Tribunal de Justica, Data do Julgamento: 13/09/2016; Data da
Publicacdo DJe: 21/09/2016).

Da leitura dos acordaos constatamos que a Primeira Turma esta realizando
uma analise sistematica da Sumula n° 435 do Superior Tribunal de Justica e do
artigo 135, inciso lll, do Cédigo Tributario Nacional.

Na responsabilidade tributaria dos sécios de pessoas juridicas de direito
privado ante a dissolucdo irregular da empresa do presente trabalho constatamos
que os diretores, gerentes e representantes das pessoas juridicas serao
responsabilizados pelos atos por eles praticados que deem ensejo ao nascimento da
obrigacao tributaria. Dessa forma, se o ato praticado pelos terceiros, contrarios a lei,
ao contrato social, ao estatuto ou em excesso de poder, ndo der origem a uma
obrigacdo tributaria ndo ha de se falar na sua responsabilizacdo pessoal, pelo
menos no que concerne ao campo do direito tributario.

Nesse diapasdo, a Sumula n® 435 do Superior Tribunal de Justica consagrou
gue na ocorréncia da dissolucdo irregular da pessoa juridica, os sécios-gerentes
serdo responsabilizados, haja vista que tal dissolu¢ao constitui uma infracao a lei.

Ora, se os soécios-gerentes cometeram uma infracdo a lei a eles sédo
aplicadas as disposicdes do artigo 135, caput, do Cadigo Tributario Nacional.

Portanto, para que tais sOcios-gerentes possam responder pelos créditos
tributarios eles devem ter realizado o ato que deu ensejo a ocorréncia do fato
gerador da obrigacéo tributaria cobrada no bojo da execucéo fiscal.

Dessa forma, somente podemos admitir a responsabilizacdo daqueles
sécios-gerentes  que ocupavam tal cargo tanto na época do fato gerador da
obrigacdo como na época da ocorréncia da dissolucéo irregular.

Esse entendimento, todavia, ndo tem sido o adotado pela Segunda Turma
do Superior Tribunal de Justica.

Necessario destacar, primeiramente, que a Segunda Turma adotava o

mesmo entendimento da Primeira Turma. Basta analisarmos os acérdaos prolatados
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nos julgamentos do Agravo Regimental no Recurso Especial n® 1.534.236/PE e

Agravo Regimental no Recurso Especial n® 1.520.299/SP:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. REDIRECIONAMENTO PARA
OS SOCIOS-GERENTES. SOCIO QUE NAO EXERCIA PODERES
DE GESTAO A EPOCA DA DISSOLUCAO IRREGULAR DA
EMPRESA. REVISAO DAS PREMISSAS DO ARESTO
RECORRIDO. OBICE NA SUMULA N. 7/STJ.

1. A desconsideracao da personalidade juridica, com a conseglente
invasdo no patriménio dos sécios para fins de satisfagdo de débitos
da empresa, é medida de carater excepcional, sendo apenas
admitida nas hip6teses expressamente previstas no art. 135 do CTN
ou nos casos de dissolucao irregular da empresa, que nada mais €
que infracéo a lei.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo € possivel o
redirecionamento da execucdo fiscal em relagdo a sécio que nédo
integrava a sociedade a época da dissolucdo irregular da empresa
executada.

3. O ora recorrido ndo exercia poderes de gestdo a época da
dissolucdo irregular da empresa. Logo, no presente caso, ndo €&
cabivel o redirecionamento da execucdo fiscal. A revisdo das
premissas faticas do acordao recorrido, além de escapar da funcédo
constitucional deste Tribunal, encontra ébice na Sumula 7 do STJ,
cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1534236 / PE, Ministro HUMBERTO MARTINS, STJ
- Segunda Turma, Data do Julgamento: 18/08/2015; Data da
Publicagdo DJe: 25/08/2015).

(AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL N°
1.534.236/PE, Ministro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma do
Superior Tribunal de Justica, Data do Julgamento: 18/08/2015; Data
da Publicacéo DJe: 25/08/2015).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. DISSOLUCAO IRREGULAR DA
SOCIEDADE. SOCIO QUE NAO INTEGRAVA A GERENCIA DA
SOCIEDADE QUANDO DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7ISTJ.

1. Na hipétese dos autos, a Corte de origem foi bastante claro ao
informar, consoante orientagcdo do Superior Tribunal de Justica, que
o redirecionamento da execucao pressupde a permanéncia do sécio
na administracdo da empresa ao tempo da ocorréncia do falo
gerador e da dissolucéo irregular.

2. In casu, ndo h4 como avaliar se os referidos socios participavam
da administracdo da empresa quando da ocorréncia do fato gerador
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ou da dissolucdo sem reexaminar o contexto fatico-probatério.
Incidéncia da Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1520299 / SP, Ministro HERMAN BENJAMIN, STJ -
Segunda Turma, Data do Julgamento: 02/06/2015; Data da
Publicagéo DJe: 05/08/2015).

(AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL N°
1.520.299/SP, Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma do
Superior Tribunal de Justica, Data do Julgamento: 02/06/2015; Data
da Publicagdo DJe: 05/08/2015).

Todavia, analisando o0s recentes julgamentos proferidos pela mesma,
verificamos que a Turma mudou 0 seu posicionamento e passou a decidir no sentido
de que é irrelevante para fins de responsabilizacdo do sécio-gerente nas hipoteses
de dissolucéo irregular da pessoa juridica, 0 fato do mesmo exercer a funcédo de
geréncia na época dos fatos geradores.

E nesse sentido os julgamentos do Agravo Regimental no Recurso Especial
n° 1.560.768/RS, Recurso Especial n° 1.594.205/PR; Agravo Regimental no Agravo
do Recurso Especial n° 534.560/SC::

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. SOCIO-GERENTE QUE NAO INTEGRAVA A
SOCIEDADE QUANDO DA DISSOLUCAO IRREGULAR. SIMPLES
INADIMPLEMENTO DE TRIBUTO. REDIRECIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. VALORA(;AO JURIDICA
DOS FATOS. SUMULA 7/STJ. NAO INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica no sentido de que
ndo é possivel o redirecionamento da execugdo fiscal contra o socio-
gerente que ndo integrava a sociedade quando da dissolugcdo
irregular. Precedentes: AgRg no AREsp 648.070/SC, Rel. Ministro
Olindo Menezes - Desembargador Convocado do TRF 1% Regido,
Primeira Turma, DJe 23/9/2015; AgRg no AREsp 617.237/SC, Rel.
Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 15/9/2015.

2. O simples inadimplemento da obrigagdo tributéria € insuficiente
para autorizar o redirecionamento da execucdo fiscal contra os
dirigentes da entidade. Precedentes: AgRg no AREsp 632.170/RJ,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 13/5/2015;
AgRg no AREsp 571.318/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 12/12/2014.

3. Nado ocorréncia de revolvimento do conjunto fatico-probatério,
vedado pela Sumula 7/STJ. As conclusBes da decisdo impugnada
foram deduzidas da leitura do voto condutor do acérdao do Tribunal a
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guo em confronto com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior,
0 gue denota a mera valoracéao juridica dos fatos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL N°
1.560.768/RS, Ministro OG FERNANDES, Segunda Turma do
Superior Tribunal de Justica, Data do Julgamento: 06/10/2016; Data
da Publicagdo DJe: 14/10/2016).

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ART. 135 DO CTN.
PRESUNCAO DE DISSOLUCAO IRREGULAR NOS TERMOS DA
SUMULA 435/STJ. REDIRECIONAMENTO AO SOCIO-GERENTE
QUE EXERCIA ESSE ENCARGO POR OCASIAO DO ATO
PRESUMIDOR DA DISSOLUCAO. POSSIBILIDADE.
IRRELEVANCIA DA DATA DA OCORRENCIA DO FATO
GERADOR OU DO VENCIMENTO DO TRIBUTO.

1. A Segunda Turma desta Corte, por ocasido da apreciacdo do
REsp 1.520.257/SP,  firmou  entendimento de que o0
redirecionamento da execugdo fiscal, na hipotese de dissolugéo
irregular da sociedade ou de sua presuncéo, deve recair sobre o
sOcio-gerente que se encontrava no comando da entidade no
momento da dissolugdo irregular ou da ocorréncia de ato que
presuma a sua materializacdo, nos termos da Sumula 435/STJ,
sendo irrelevantes a data do surgimento da obrigacdo tributaria
(fato gerador), bem como o vencimento do respectivo débito
fiscal.

2. Recurso especial a que se da parcial provimento a fim de reformar
0 acérdao recorrido, para determinar o prosseguimento da execu¢ao
em face dos sOcios-gerentes que exerciam o comando da
sociedade executada ao tempo da constatacdo da dissolugéo
irregular.

(RECURSO ESPECIAL N° 1.594.205/PR, Ministro OG FERNANDES,
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, Data do
Julgamento: 13/09/2016; Data da Publicacéo DJe: 20/09/2016).

PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE COMPROVACAO.
ADMINISTRACAO DA EMPRESA. MOMENTO DA DISSOLUCAO
IRREGULAR.

1. Em caso de dissolugdo irregular da sociedade, o
redirecionamento sera feito contra o sdcio-gerente ou o administrador
contemporaneo a ocorréncia da dissolugao.

2. Na hip6tese dos autos, a Corte de origem foi bastante clara ao
informar, consoante orientagdo do Superior Tribunal de Justica, que
o redirecionamento da execuc¢do pressupde a permanéncia do sécio
na administracdo da empresa ao tempo da dissolucao irregular. No
caso sub judice, estad comprovado que a agravada ndo a exercia.

3. Agravo Interno néo provido.

(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 534.560/SC, Ministro
HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma do Superior Tribunal de
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Justica, Data do Julgamento: 13/09/2016; Data da Publicacdo DJe:
07/10/2016).

Da analise dos acorddos supramencionados podemos concluir que o
posicionamento da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, € no sentido
que a ocorréncia da dissolucado irregular caracteriza-se como uma infracdo a lei;
logo, sera sujeito passivo da relagdo juridica tributaria o socio-gerente que exercia
referida funcdo na época da dissolucéo irregular, ndo havendo que se questionar a
ocorréncia do fato gerador.

Pessoalmente, concordamos com o posicionamento defendido pela
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, haja vista que a ocorréncia da
dissolucao irregular caracteriza-se como uma infracdo a lei. Tal conduta permite a
responsabilizacdo dos responsaveis pelos créditos correspondentes a obrigacdes
tributarias resultantes desse ato, conforme disciplina o artigo 135, inciso Ill do
Cddigo tributario Nacional.

Tendo em vista pacificar o tema e por fim a essa discussdo, em 26 de
setembro de 2016 a Ministra do Superior Tribunal de Justica, Assusete Masgalhéaes,
proferiu decisdo nos autos do Recurso Especial n° 1.377.019/SP através da qual
afetou o julgamento do presente Recurso Especial a Primeira Se¢éo, nos termos do
artigo 1.036 do Cadigo de Processo Civil:

[.]

A questdo tratada nos autos, relativa a possibilidade de
redirecionamento da execugéo fiscal contra o sécio que, apesar de
exercer a geréncia da empresa devedora a época do fato tributario,
dela regularmente se afastou, sem dar causa, portanto, a posterior
dissolugdo irregular da sociedade empreséria, revela carater
representativo de controvérsia de natureza repetitiva, razao pela qual
afeto o julgamento do presente Recurso Especial a Primeira Secdo
do Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos do art. 1.036 e seguintes
do CPC/2015.

[.]

Assim sendo, ainda permanece a duvida sobre a identificacdo do socio-

gerente a ser responsabilizado no caso da dissolugéo irregular da pessoa juridica.



45

5. CONSIDERACOES FINAIS

Apos o que foi exposto ao longo do presente trabalho, podemos concluir que
a sujeicdo passiva tributaria pode se dar de duas formas. Podem ocupar o pélo
passivo da relacdo juridica tributaria o contribuinte, isto é, aquela determinada
pessoa que guarda relacao pessoal com o fato gerador da obrigacao tributaria, ou o
responsavel, que se caracteriza como o terceiro que, ndo guardando relagdo direta e
pessoal com o fato gerador da obrigacao tributaria, € obrigado, pela lei, a adimplir a
prestacao.

O instituto da responsabilidade € previsto pela legislacao tributaria sob trés
formas, sendo a responsabilidade de terceiros consagrada pelos artigos 134 e 135
do Cédigo Tributario Nacional.

Referente a responsabilidade discriminada pelo artigo 135, inciso lll, do
Cddigo Tributario Nacional, pudemos verificar que os diretores, gerentes e
representantes responderdo pessoalmente pelos débitos tributérios resultantes dos
atos por eles praticados com excesso de poder, ou em infracdo a lei, ao contrato
social ou ao estatuto.

Referida responsabilidade se caracteriza como uma responsabilidade
pessoal, haja vista que 0s responsaveis assumem o lugar do contribuinte. Todavia,
ndo € esse o entendimento esposado pelo Fisco (Federal, Estadual ou Municipal)
gue entende ter essa natureza juridica de responsabilidade subsidiaria.

No gue concerne as pessoas dos soécios, a legislacdo tributaria silencia-se
quanto a sua responsabilidade pessoal. Entretanto, tal responsabilidade esta
pacificada, principalmente apos a edicdo da Sumula n° 435 do Superior Tribunal de
Justica.

Sendo assim, 0s sécios-gerentes serdo pessoalmente responsaveis pelos
deébitos tributarios nas hipdéteses nas quais for constatada a dissolucéo irregular da

pessoa juridica. Tal dissolucdo resta caracterizada quando a pessoa juridica nao é
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localizada em seu domicilio fiscal, esse entendido como o local no qual esta situada
a sede da sociedade.

Com a constatacédo dessa dissolucéo irregular, pelo oficial de justica, resta
autorizada a responsabilizacdo dos socios-gerentes, sendo excluidos de qualquer
responsabilidade pessoal aqueles sécios que ndo detém a funcéo de geréncia, essa
entendida como a funcéo de praticar e tomar decisdes cruciais para a manutengao
da atividade empresarial.

Finalmente, analisando o atual posicionamento do Superior Tribunal de
Justica pudemos constatar a necessidade da manifestacdo da Primeira Sec¢ao dessa
Corte no sentido de ser dada uma posicdo definitiva acerca de qual sécio-gerente
deve ocupar o polo passivo da execucao fiscal, nos casos de dissolucéo irregular da
sociedade, pois, atualmente, a Primeira e Segunda Turmas do Superior Tribunal de
Justica tém se posicionado de forma divergente.

Enquanto a Primeira Turma preconiza que somente poderdo ser
responsabilizados os so6cios que detenham poderes de geréncia na época do fato
gerador e na época da dissolucéo irregular, a Segunda Turma fixa entendimento de
gue serdo responsabilizados os sécios-gerentes na época da dissolucéo irregular,
sendo irrelevante a questao relacionada ao fato gerador da obrigacéo tributéaria.

Sendo assim, somente podera ocupar o polo passivo da execucdo fiscal, ao
lado da pessoa juridica, o socio que detinha poderes de geréncia na época da
constatacéo da dissolucéo irregular.

Assim, é de se concluir que a questdo demanda uma pronta e rapida
resposta do Superior Tribunal de Justica em consagracdo dos principios

constitucionais da isonomia e da seguranca juridica.
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